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1. A VALASZTOTT TEMATERULET INDOKLASA,
AZ ELERNI KIVANT KUTATASI CELOK

Kutatasi téemateriletem a kényvvizsgalat elméletgy@korlata a gazdasagpolitika ttkré-
ben. A konkrét kutatasi temam ezen tertleten keeNibnatkozé elméleti és gyakorlati is-
meretek megszerzése soran kertlt meghatérozésra.

A szamviteli, illetve a kényvvizsgalati tevéekenyssxpbalyozasanak folyamatos valtozasai
és az ezzel Osszefiiggésben megfeldhivasai szamos részterileten nydjtanak alapot a
tudomanyos vizsgaloédasra. Az utobkiben tapasztalhato jeléistesemények és valtoza-
sok hatasara szadmos fontos kérdés merult fel azgegnti konyvvizsgalattal kapcsolatban,
amelyek megvalaszolasa mind nemzetkdzi, mind hezaten hosszabb tavon is befolya-
solhatja, illetve meghatarozhatja a konyvvizsgéiéézmeényének és maganak a konyv-
vizsgalonak szerepét.

Kénywizsgdlati o
standardok és a }%Z;,'I'Z Sg?:?
kisvéllalkozasok Haye

Aszamviteli i
szabélyozés véJtozés\ /
Akdnywizsgdlat és az
&b szolgéltatasok
Aldnywizsgaldhat 7| copbslg
foglalkoztato jelentss

flggetlenség korlatozésa Kérd
/ dések \ Az unids tmogatasok s

\ a konywizsgal6 szerepe
Y

Varhat6 osdhelyzet és a Egytittniikddés mas
kénywizsgald allamok hatéségaival

Akdnywizsgéloi

Akonywizsgaldi dij

Forras: Pal (2007)
1. &bra: A konyvvizsgalokat foglalkoztato jetenkérdések

Ennek tikrében a koényvvizsgalokkal szembeni elokrds sokréi és szerteagazd modon
jelentkeznek.

A konyvvizsgalati elvarasi rés a pénzugyi-szamvigebkmat régota foglalkoztato jelést
téma, amely megfeléldefinialasa, illetve az elvarasi rés modellezélsésannak skitési
lehetségeivel foglalkozo kutatasok egyarant hangsulywddskent jelentkeznek az ettér
gazdasagi fejlettségorszagokban is. Emellett tébb tanulmany vizsg&ltay létezik-e a
konyvvizsgalati elvarasi rés a vizsgalt régioban. édvarasi rés jellegére és szerkezetére
vonatkoz6 empirikus vizsgalatok célja jellefen felderiteni a konyvvizsgaldk tényleges,
valamint vélt szerepét és falebégét és feltarni azokat a ténlet, amelyek hozzajarul-
nak az elvarasi rés létezéséhez adott tarsadalomban

A konyvvizsgalati elvarasi rés témajaban elértrjle nemzetkozi kutatasi eredmeények
tovabbi vizsgélat nélkul azonban nem feltétlendbthazhatéak adott orszagra, igy Ma-
gyarorszagra vonatkoztatva sem, mert a megallapddbefolyasoljak — és esetleg torzit-
jak — az adott orszag egyedi gazdasagi, tarsadalgyi jogi tényedéi.

Ezért kutatasi célom a konyvvizsgalati elvarasijeflemz részeinek feltérképezése Ma-
gyarorszagon azért, hogy meghatarozhaté legyenvarasi rés siitési megoldasainak
megfeleb kombinacidja.



2. A TUDOMANYOS KUTATAS MODSZERTANA

2.1. AKUTATAS HIPOTEZISEI

A tématerilet lehatarolasa, a kutatas céljainaddigse és a kutatasi problémak azonosita-
sat koveben célom volt a téma elméleti-torténeti hatteréieddtolgozdsa. Ennek részeként
elss hipotézisem § célja, hogy meghatarozzam a kdnyvvizsgalat szakababan rejl
esetleges hianyossagokat, illetve atfedéseket.

H1 hipotézis

A jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgélaélja, hatokore, illetve a kdnyv-
vizsgalo feladata, feldlssége a magyar jogszabalyokban kéképpen behatéarolt és
egyértelmii ahhoz, hogy az érintettek megfeléen tudjak értelmezni annak tartalmat
€és jelentségét.

A hipotézis ellefirzéshez hasz;

nélt eljarasok, mdédszerek

A hipotézist a kényvvizsgalatra vonatkoz6 nemzetlkéx hazai szabalyrendszer,| a
vonatkozo joszabalyok részletes vizsgalataval étletem.

A konywvvizsgélati elvarasi réssel kapcsolatoszetes ismereteim indukéltadk a téméhoz
kapcsoldédo szakirodalomra vonatkozoan megfogalmdupotézisemet, amelynek célja,

hogy elledrzése soran feldolgozzam a kdnyvvizsgélati elvagsitémajaban végzett jel-
lemzoen kilféldi kutatasokat és eredményeiket.

H2 hipotézis

A kénywvizsgalati elvarasi rés megfelél definialasaval, valamint az elvarasi rés mo-
dellezésével és annak #&kitési lehetségeivel foglalkoz6 kutatasok egyarant hangsu-
lyos kérdéskeént jelentkeznek az eltér gazdasagi fejlettséd és eltéb konyvvizsgalati
szabdlyozassal rendelkdizorszagokban.

A hipotézis ellefirzéshez hasz;

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis ellefirzéséhez a témaban rendelkezésre allo — mas kudtiéabkegzett
kutatasokra vonatkozo — szakirodalom részletedrtaanyozasat valasztottam.

A kapcsolddoé szakirodalom szintetizalasanak nyofogalmazodtak meg a kényvvizsga-
lati elvarasi réssel kapcsolatos kutatdsom hipségézamelyek empirikus elléreésére a
konyvvizsgalat érintettjeinek vélemeényét tlkicz altalam dsszeallitott — kéridek ered-
ményeinek értékelését valasztottam.

A konyvvizsgalati elvarasi rés létezésének ériaketiltali megitélésére vonatkozéan az
alabbi hipotézist fogalmaztam meg:



H3 hipotézis

Magyarorszagon nincs szignifikans kulénbség a konywzsgalati elvarasi rés létezéseé-
nek és kialakulasa okainak megitélésében a pénzidgymutatasok érintettjei k6zott.

A hipotézis ellefirzéshez hasz

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kééiv kapcsoldédd kérdéseire kapott valaszok elenmzé-
sét végeztem el fuggetlenség vizsgalattal (Pedderkhi négyzet?) proba alkal-
mazasaval), két valosziseég kulonbségének vizsgalatdval (kétmintas | Z-
probafliggvény alkalmazasaval), két varhato értdértisegenek vizsgalataval, ille
ve egytényeis varianciaanalizissel.

—
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A konywvizsgalati elvarasi rés szerkezetére vonaika az alabbi hipotézist fogalmaztam
meg:
H4/a hipotézis

Magyarorszagon a konyvvizsgalati elvarasi rés az @jtelen kdnyvvizsgaloi teljesit-
mény, a kdnyvvizsgalatra vonatkoz6 standardok hianyssagai, az ésszétlen elvara-

sok, és a konyvvizsgalat funkcidjara vonatkozo tégeértelmezések kombinacidjabol
ered, amelynek feltérképezésével kijelolhéek az elvarasi rés sikitésének lehetséges
eszkozei.

A hipotézis ellefirzéshez hasz

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kééiv kapcsoldédd kérdéseire kapott valaszok elenmzé-
sét végeztem el, jellerbien sokasagi aranyra vonatkozd hipotézis vizsgéléfta
prébafliggvén alkalmazasaval

Mindezeken tdl agy itéltem meg, hogy vizsgalataimnda kulon figyelmet érdemel — a
konyvvizsgalati elvarasi rés egy jelleten Iényeges eleme — a gazdalkod6 egységen beli-
li csalassal kapcsolatos konyvvizsgaloi fédsiégvallalas érintettek altali megitélése. En-
nek megfelglen kerilt megfogalmazasra kapcsoldédé hipotéziseatédubiak szerint:

H4/b hipotézis

Magyarorszagon a konywvvizsgélat érintettjei a jeleleginél nagyobb kényvvizsgaloi
felelésségvallalast varnak el a gazdalkodé egységen beldsalas megakadalyozasa-
ban, felderitésében, valamint a felderitett csaldeommunikalasaban.

A hipotézis elletirzéshez hasz

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kébéiv kapcsolddod kerdéseire kapott valaszok elem)zé-
sét végeztem el, a kordbbi vizsgalatok eredménkesmeételt felhasznalasaval.




A kbnywvvizsgalati elvarasi rés részletes vizsgaldth a kérdives felmérésem célja volt a
konyvvizsgalat tovabbi Iényeges teriileteinek erRpsivizsgalata, amelyek szorosan kap-
csolédnak a kdnyvvizsgalokkal szembeni elvarasdiagasztalt teljesitméenyek témajahoz,
agy, mint a kénywvizsgaldi jelentés informacio éhma, hasznosithatésaga a dontéshoza-
talban, valamint a kényvvizsgalok figgetlenségémekjitelése Magyarorszagon.

Ebbsl kiindulva agy itéltem meg, hogy vizsgalataim gsofélilon figyelmet érdemel a
konyvvizsgaldi jelentés gazdasagi dontésekben elzBsznossaga, illetve — amennyiben
szliikséges — hasznossaganak ndvelésére alkalmamaniok korének meghatarozasa.

Ennek megfelélen kerllt megfogalmazasra&lkapcsolddo hipotézisem az alabbiak szerint:

H5/a hipotézis

Magyarorszagon szignifikans kiulénbség van a konyvesgaloi jelentés befekteti
dontésekben valé hasznossaganak megitélésében aykdtizsgalat érintettjei kozott.

A hipotézis elletirzéshez hasz

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kéédv kapcsolddd kerdéseire kapott valaszok elenmzé-
sét végeztem el fuiggetlenség vizsgalattal (Pediderkhi négyzet?) préba alkal-
mazasaval), illetve két valostiseg kulonbségének vizsgélataval (kétmintas| Z-
prébafliggvény alkalmazaséaval).

El6zetes feltételezéseim indukaltdk masik kapcsologdtézisemet, amelynek célja a
konywvizsgaldi jelentés hasznossaganak novelédémbrens informaciok kérének megha-
tarozasa az érintett csoportok véleménye alapjan.

H5/b hipotézis

A kodnyvvizsgaloi jelentés tartalmanak lvitésével ndvelheat annak hasznossaga a jol
informalt dontéshozatalban.

A hipotézis elletirzéshez hasz:

nalt eljarasok, modszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kéédv kapcsolddd kerdéseire kapott valaszok elenmzé-
sét végeztem el, a vizsgélt tén§lez érintettek altal véleményezett hasznossagbeli
sorrend szerinti — kategorizalasaval.




A kénywvizsgalati fliggetlenség megitélésére irdayitsgalataim célja az alabbi kiinduld
hipotézis elletirzése:

H6 hipotézis

A konyvvizsgalati fiiggetlenség tobb vetlletben értmezhe® jelenség, amely érvénye-
sulését tobb tényei veszelyezteti.

A hipotézis ellefirzéshez hasz;

nélt eljarasok, mdédszerek

A hipotézis elletirzéséhez a kéédv kapcsolodo kérdéseire kapott valaszok megosz-
lasanak vizsgalatat végeztem el.

2.2. AZ EMPIRIKUS KUTATAS ELMELETI HATTERENEK VIZSGALATA

2.2.1. AKONYVVIZSGALAT FOGALMA, KIALAKULASA NEMZETKOZI ES HAZAI SZA-
BALYOZASA

A konywvizsgalati elvarasi réssel kapcsolatos graismegalapozasahoz fontosnak tartot-
tam a konyvvizsgalat jelenlegi rendszerének, nekizetés hazai szabalyrendszerének
részletes vizsgalatat, hogy ezaltal meghatarozkasggenek a szabalyozasban ejket-
leges hidnyossagok, illetve atfedések. A konywatagogszabalyi €és szakmai kdrnyezete
vizsgélatanakd célja az alabbi hipotézis tesztelése volt:

H1 hipotézis

A jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgélaélja, hatokore, illetve a kdnyv-
vizsgalo feladata, feldlssége a magyar jogszabalyokban kéképpen behatéarolt és
egyértelmii ahhoz, hogy az érintettek megfeléen tudjak értelmezni annak tartalmat
€és jelentségét.

A konywvizsgaldi tevékenységre vonatkozo hazai 8kaizas alapvéen kétszini. A leg-
fontosabb szabalyokat jogszabalyok — torvényedtvil kormanyrendeletek — régzitik, mig
a részletszabalyokat a Magyar Konywvizsgaloi Kansdakitja ki a kdnyvvizsgélatra vo-
natkozo, kbtelezen betartando standardok, illetve sajat szabalyrkéaesztiil.



Magyar Nemzeti
Konywvizsgalati
és Minbségbiztositasi Standardok

A kdnyvvizsgélatra vonatkoz6
magyar jogszabalyok (Szt., (Gt.,) Ptk., Kkt.,Prsth.)

Az Eurdpai Unié kényvvizsgalatra vonatkozdieasai

Forras: sajat szerkesztés

2. bra: A kdnywvizsgélat szabélyozds magyar migdell

A hazai, illetve nemzetkdzi jogszabalyok nem habmida konyvvizsgalat definialasara
vonatkoz0 egységes, az ellerési folyamat egészét lef@dmeghatarozast, hanem a
konyvvizsgalat céljat, fajtait, feladatat, kockaat konyvvizsgalo felésségét rendszere-
zik. (Szekeres, 2007). Ezt alapul véve is indokalhak vizsgalata, hogy a magyar jogsza-
balyokban hogyan jelenik meg a kényvvizsgalat siaizasa.

Magyarorszagon a konyvvizsgalatra vonatkozé szakédgszdr szétosztasanak torvényi
szinti szabalyozasa a tarsasagi toérvények egyik fontkeneepcionalis szempontbol is
jelents — kérdése.

Az egyes — kiemelt — jogszabalyokban a konyvvizstélz kapcsoloddbb témakat mu-
tatja a kdvetkef abra:

Szt.2000. C. tv. Kkt.2007. LXXV. tv. Ptk.2013.V. tv. Pmt.2007. CXXXVI. tv.
I kénywizsgalat célja MKVK jogallasa, kbnywvizsgald és a tigyfél-atvilagitasi
— térvényességi _ tarsasag kozotti ] kotelezettségek
feliigyeleteés feladatai | logviszony keletkezese
konywvizsgalo tartalmi
i valasztasanak jellemzi,megsinése | bejelentési k(jte|ezettség%k
sziikségessége, szabélyai | | tagok jogai és
kotelezettsegel konyyv|zsga|o !og.a| és szabélyozési
konywvizsgalat tartalmi s kotglezgtt; egel T kételezettségek
yw g, i R Y konywvizsgalo feladatai
1 meghatérozasa, kénywvizsgalok
konywvizsgalo feladatai — fuggetlensége és
titoktartasi kotelezettsége
konywvizsgaldi jelentésre
' észaradékra vonatkozg | | konywvizsgaloi képzés és
eléirdsok szakmai tovabbképzés

mingségbiztositasi

rendszer, fegyelmi
eljarasok,kdnywvizsgalo
kozfelligyeleti rendszer,

Forras: sajat szerkesztés

3. abra: A kdnyvvizsgalatra vonatkozblb jogszabalyok Magyarorszagon



A vonatkozé jogszabalyok részletes tanulmanyozdesgjam megallapithatd, hogy tobb
esetben atfedés mutatkozik a kdnyvvizsgalattal $@lptos bizonyos kérdések szabalyoza-
sabart Ennek megfelélen meghatarozhatéak azok a jogszabalyi atfedésaddyak azo-
nos — konywvizsgalattal kapcsolatos — témak tdlgsjabalyban torténegyideji — tdbb
esetben azonos tartalmu, maskor egymast kiegészézabalyozasabdl kévetkeznek, és
mindenképpen megnehezithetik a johistiejpgalkalmazok kiigazodasét a jogszabalyi
eléirasok rendszerében.

Az alabbi tablazat a bemutatott jogszabalyirdlsok halmozédasait szemlélteti a konyv-
vizsgélattal kapcsolatos vizsgalt témak és a jdgsiyahelyek kapcsolataban.

1. tAbladzat: Konyvvizsgalatot szabalyozdigisok halmozddasai
a magyar jogszabalyokban

Vizsgélt témak Szt. | Ptk. | KKt. Btk.
Konyvvizsgalé FELADATA

annak tanusitasa, hogy a pénzigyi

kimutatas megfelel a jogszabalyoknak

illetve megbizhat6 és valés 6sszképet| 155.8 (1) | 3:129. § (1) 3.8(1)

a gazdalkodé vagyoni, pénzigyi és

joévedelmi helyzeté

a szamviteli jogszabalyok szerinti

beszamolé fellilvizsgalata, 156. §

valddisaganak, szabalys#ségének, (1) ('4) 3.8(1) a)

megbizhatésaganak, hitelességének '

tandsitasa 5]

fiiggetlen kényvvizsgaloi jelentés 156. § (1), . 1

készitése (4) Sz 8l 1
Konyvvizsgald KOTELESSEGE ||

223. 8,

titoktartas 157. § (3) 66. 8 (1)-(2)| 413.8

a gazdalkodo figyelmeztetése bizonyo 7

események bekodvetkezése, illetve 157.8(2) | 3:38.8(2) | 24.8(1)-(2)

esetleges bekdvetkezése esetén
részvétel a tarsasag lébb szervének a
tarsasag jogszabalyok szerinti
beszamol6jat targyal6 tlésén

3:131. 8 (2) 25.8

al6 JOGA
3:38.8 (2
Konywvizsgélé FELELOSSEGE |

2:53.§ | 60.§(1)-(2)| 403.8

Konywvizsgalé FUGGETLENSEGE

61. § (1)-
3:129.8 (3)| (2),63. 8
155/A. § (1)| 3:130. § (2)| (1), 64. § (1)
3:131.§ (1)| ,53. 8, 54. 8

adatok, informaciok kérése

,,,,,

felelosség

fliggetlenségi és dsszeférhetetlenségi
kovetelmények

Forras: sajat szerkesztés

1 Ugyanakkor kiemelerig hogy a gazdasagi tarsasagokrol szél6 2006. évidivény hatalyon kivil he-
lyezésével és a kbnyvvizsgalatra vonatkozéd szaivdllga— mddositott formaban — a Polgari Toérvény-
kényvrol sz6l6 2013. évi V. torvénybe vald atkerilésévatre atfedések egy része mdgrz miutan a
koényvvizsgalat egyes részletszabalyai kimaradtgazalasagi tarsasagok szabalyozasabdl.

2 Mindezeken az 8lrasokon tul a vizsgalt t¢éméakban tovabbi kovetelye&rt tAmaszthatnak a konyvvizs-
galokkal szemben a Magyar Kényvvizsgaloi Kamardakeaatai.
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A koénywvizsgalatra vonatkozé —dé&bekben bemutatott — jogszabalyibeasokat mind
nemzetkozi, mind nemzeti szinten kiegészitik a kdigsgalatra vonatkoz6 szakmai szer-
vezetek altal kidolgozott és folyamatosan fejlesa#Birasok, tmutatasok, sztenderdek.

A magyar Nemzeti Konyvvizsgalati és Misegelledrzési Standardok nem foglalkoznak a
konyvvizsgald azon felésseégevel, amelyet jogszabalyok vagy egyéb szaladpézirnak
elé a konyvvizsgélo szaméra, ugyanakkor a konyvvizsfgEebsségeként meghatarozzak,
hogy biztositsa valamennyi relevans jogszabalyyvezabalyozasi kévetelménynek valo
megfelelést.

A konyvvizsgalatra vonatkozo jogszabalyi és szakek&irasok részletes vizsgalata alap-
jan a H1 hipotézisben megfogalmazottak — a bemititstabalyozasbeli atfedések miatt —
korrekciora szorulnak, igy a levont kovetkeztetédsgzefoglalasaként az alabbi tézist fo-
galmaztam meg:

T1/a tézis

A jogszabalyi kotelezettségen alapuld konyvvizsgélaélja, hatokore, illetve a kdnyv-
vizsgalo feladata, feldlssége a magyar jogszabalyokban kéképpen behatéarolt és
egyértelmii, ugyanakkor a beazonosithaté atfedések amelyek ams — konywvizsga-
lattal kapcsolatos — témak tébb jogszabalyban tort@ egyideji — tobb esetben azonos
tartalmu, maskor egymast kiegészft — szabalyozasabodl kdvetkeznek, megnehezithetik
az érintettek szamara a megfelél értelmezést.

A T1/a tézisben megfogalmazottakon tul — ahhozasaor kapcsoldédva — a kénywvizsga-
latra vonatkoz6 jogszabalyicétasok, valamint a szakmai szervezetek altal kiolodt és
folyamatosan fejlesztett sztenderdek vizsgélatérakiményeként tovabbi kovetkeztetés
levonasat tartottam megalapozottnak. Véleményeminszeneghatarozhatéak azok a
konyvvizsgalattal kapcsolato$ fterlletek, amelyek ismerete és megteléttelmezése
alapved feltétele a konyvvizsgalat elvégzéesének, illetvekGmyvvizsgalat eredményei
megfeleb hasznositasdnak. Ennek megfgdal az alabbi tézist fogalmazom meg:

T1/b tézis

A konywvizsgalattal szemben tdmaszthatd elvarasok imdenki szamara egyértelnd
ertelmezése érdekében a konyvvizsgalat érintettjéelé leginkabb tisztazandd és meg-
feleléen kommunikalandé konyvvizsgalatra vonatkozé kiemelkérdések:

— a konyvvizsgaldk altal elvégzend feladatok;

— koényvvizsgalat altal nyudjtott bizonyossag;

— konywvizsgélok felebssege;

— konyvvizsgalok figgetlensége;

— konyvvizsgaldi jelentés terminoldgidjanak pontos éelmezése, informacié tar-
talma, hasznosithatosaga a dontéshozatalban.

2.2.2. AKONYVVIZSGALATI ELVARASI RES FOGALMA, JELLEGE ES SZERKEZETE, A
TEMABAN VEGZETT FOBB KUTATASOK ES EREDMENYEK BEMUTATASA

Az utobbi évtizedekben jelefg kutatasokat folytattak a konyvvizsgalattal szemledva-
rasi problémakkal kapcsolatban. Az elvarasi rdsgére és szerkezetére vonatkozé empi-
rikus vizsgalatok célja jellenéen felderiteni a kdnyvvizsgalok tényleges, valanviélt
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szerepét és feletségét és feltarni azokat a ténjlet, amelyek hozzajarulnak az elvarasi
rés létezéséhez adott tarsadalomban. A szakirotalortényeges kérdés az elvarasi rés
definialasa, illetve jellegének és strukturajanakghmatarozasa, valamint az elvarasi rés
szikitési lehebtségeinek meghatarozasa. Emellett tobb tanulmarsgaita, hogy létezik-e

a konyvvizsgalati elvarasi rés a vizsgalt regidbarkdnyvvizsgalati elvarasi réssel kap-
csolatos dizetes ismereteim indukaltak a témahoz kapcsolédkirerlalomra vonatkoz6-
an megfogalmazott hipotézisemet, amelynek élisdséhez a témaban rendelkezésre allo —
mas kutatdk altal végzett kutatasokra vonatkozbakisodalom részletes tanulméanyozasat
valasztottam.

H2 hipotézis

A kénywvizsgalati elvarasi rés megfelél definialasaval, valamint az elvarasi rés mo-
dellezésével és annak #&kitési lehetségeivel foglalkoz6 kutatasok egyarant hangsu-
lyos kérdéskeént jelentkeznek az eltér gazdasagi fejlettséd és eltéb konyvvizsgalati
szabdlyozéssal rendelkdizorszagokban.

A konyvvizsgalati elvarasi rés kutatok altali metnazasa az évek soran folyamatosan
valtozott. A kbnyvvizsgalat teriletén az ,elvaraszimmetria” fogalmat el&ént Liggio
(1974) hasznalta, aki a kdnyvvizsgalok és a pénzigytatasok felhasznaloi altal elvart
teljesitmény szintek kdzotti kilonbségként defimdzt. Az6 megfogalmazésa kerult ki-
bévitésre 1978-ban, amely alapjan a ,kényvvizsgabitarasi rés”, az a kulonbség, amely
a tarsadalmi elvarasok, illetve sziikségletek é8rgnkvizsgalok ésszéen elvarhato telje-
sitménye kozo6tt huzédik (Cohen Commission on awslitesponsibilities, 1978, a tovabbi-
akban: CAR).

Porter mindkét ismertetett — Liggio és a CAR altaghatarozott — definiciot talzottan
korlatozottnak tartotta abban a tekintetben, hogmveszik figyelembe, hogy a kényv-
vizsgalok esetleg nem felelnek meg az elvart tetjegny-szintnek (amellyel Liggio-nal
taldlkozhatunk), valamint annak a szintnek, amijeséeni tudnanak, illetve éss#en
teljesitenitik kellene (CAR alapjan). Ezek az elneMddaehat figyelmen kivil hagyjak azt,
hogy a kdnywvizsgalo esetleg nem minden esetbehebségeinek maximalisan megfele-
16 teljesitményt nydjtja. Porter empirikus vizsgalatapjan megfelébbnek latta és java-
solta a kényvvizsgalok birdlatat okozo jelenségridmyvvizsgélati elvaras-teljesitmény
rés” terminologia alkalmazasat, amelyet a tarsadaonyvvizsgaldkkal szembeni elvara-
sainak és a konyvvizsgalok tarsadalom éltal tapistnyleges teljesitményének a ku-
l6nbségeként definialt. Porter a kdnyvvizsgalataehs-teljesitmény rést ket bsszetere
bontotta. Egyrészt agsszefségi résreamely a kulonbség akozott, amelyet a tarsadalom
elvar, hogy a konyvvizsgalok teljesitsek, és akibaltelynek teljesitése ésszen elvarha-
t6, masrészt geljesitmény résreami a kulonbség akozott, amit a tarsadalom éssmer
elvarhat a konyvvizsgaldktol, hogy teljesitsék,a®z6tt amit ténylegesen teljesitenek a
konyvvizsgalok. A teljesitmény rés tovabb bonth&gqyik része atandardok (elirasok)
hianyossagabohdddik és Porter szerint a kdnyvvizsgaloktol éssaerelvarhatd kotele-
zettség és a konywvizsgalok fennalld kotelezetiseganelyeket jogszabalyok és szakmai
eldirasok hataroznak meg — kdzotti kilonbségként bakeatdo meg. Masik része a konyv-
vizsgéalokteljesitményének hidnyossadgébbérmazik és Porter a kdnyvvizsgalok jelenlegi
kotelezettségei teljesitésének elvart szintje dmyvvizsgalok jelenlegi teljesitménye
kozott kuldonbségként definialja azt. (Porter, 1993)
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Akonywizsgalok jelenleg A kbnywizsgalatban meglévé _ Atarsadalom elvarasa a

tapasztalt teljesftménye elvarasi-teljesitményi rés " kénywizsgélokkal szemben
Teljesitmény rés B Esszeriiségi rés
Teljesitmény hidnyossaga Standardok hidnyossaga B Esszer(itlen elvérasok
A kbnywizsgalok jelenleg A kbnywizsgalok ésszerlien
fennalld kotelezettségei, feladatai elvart ktelezettségei, feladatai

Forras: Porter (1993)
4. abra: A kdnyvvizsgalati elvarasi-teljesitmény seerkezete

A dolgozat 4.1. fejezetében ismertetett tovabbi maédyozasok alapjan belathatd, hogy a
konyvvizsgalati elvarasi rés kutatok altali meghatasa az itk soran jeleris fejlodésen
ment keresztll, azonban a &Bbi kutatasokban jellenden Porter definicidjat vették ala-
pul és a vizsgalatok a fogalom definidlasarél atitdk a konyvvizsgalati elvarasi rés, il-
letve elvaras-teljesitmény rés jellegének, strdjéimak és kialakulasa okainak, valamint
szikitési lehebségeinek meghatarozasara.

A konyvvizsgalati elvarasi rés létezése a kutatéalaljan megésitést nyert — tobbek
kozott — az Egyesiilt Allamokban, az Egyesiilt Kisdlgban, Ausztraliaban, Uj-Zélandon,
Dél-afrikai Koztarsasagban, Szingapurban, Daniab&alajziaban, Thaiféldon, Kinaban,
Egyiptomban, Libanonban, Szaud-Arabidban, Indidbanpan, valamint Hollandiaban is.
Ezen kutatasokat szemlélteti az alabbi abra:

Iran
Salehi és Azary, 2008

Egyesiilt Kiralysag
Humphrey és tarsai, 1993 Hejskov, 1998
Chandler és tarsai, 1993
Porter és Gowthrope, 2004 Salehi Mansouri és Azary, 2009
!
<+
Hollandia Libanon
Hassink és tarsai, 2009 Sidani, 2007
1 ‘

— Egyiptom ‘
Egyes‘ult‘Al!amok { Dixon, Woodhead & Sohliman, 2006
Baron és tarsai, 1977

Epstein és Geiger, 1994

McEnroe és Martens, 2001
Haniffa és Hudaib, 2007 "
aniffa &s Hudai St L
Swamy, 2007 /
Low, Foo, Koh, 1988
Martinis, Kim, Amy, 2000

Best, Buckby, Tan, 2001
Dél-afrikai Kozta‘rsaség]

Kina
Lin és Chen, 2004

Boonyanet és
€ | ongthammakul, 2006
Lee és tarsai, 2010

.
_—

Malajzia
Noordin, 1889
Mohamed és Muhamad-Sori, 2002
Fadzly és Ahmed, 2004
Lee, Gloeck, Palaniappan, 2007

Szingapur

Gloeck és de Jager, 1993
Mclnnes, 1994 Ausztralia
Low, 1980
Gay és Schelluch, 1993
Monroe és Woodliff, 1994

Schelluch, 1996

Uj-zéland
Porter, 1983
Cameron, 1993

Forras: Sajat szerkesztés

5. bra: A kdnywvizsgélati elvarasi rést bizonytatasok
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A vonatkozé szakirodalom tanulmanyozasa alapjan aftegjthato, hogy a kutatok a
konyvvizsgalati elvarasi rés kialakuldsanak szawiaa feltartak méar a kiulonbézérsa-
dalmi csoportokban elvégzett kutatasaik soran. Ekys kutatasom egyiksfcélja, hogy —
természetesen a kordbbi kutatdsok eredméélysirerzett ismereteimet felhasznalva —
minél teljesebb képet alkossak — amennyiben |étezlkkdnyvvizsgalati elvarasi rés kiala-
kulasanak és létezésének okairél Magyarorszagon.

A dolgozat 4.3. fejezetében ismertetett szakirodattekintés alapjan megallapithato,
hogy az elmult években a kutatasok jellésrz a rés mértékét és dsszetételét vizsgaltak —
az eltéé gazdasagi és politikai viszonyok kozottiknds — kilénbdsd orszagokban, és a
kUlonb6d tarsadalmakban az elvarasi rés létezésének szbinmsyitékat talaltak, igy
globalis kényvvizsgalati elvarasi résbeszélhettink.

Amint azzal a legtobb kutaté egyetért, a konyvvétati elvarasi rés tobb kérdés kordl
0dsszpontosul. A leginkabb kiemelénd konyvvizsgald szerepek és fékdégek (Porter,
1993, Fazdly és Ahmad, 2004, Dixon és munkata@6.), a konyvvizsgaldi jelentés
altal kommunikalt Gzenetek jellege és jelentéser(ide és Woodliff, 1994, Gagchelluch
és Baines1998.) és a konyvvizsgaldi fliggetlenség (Sweet89,7, Lin és Chen, 2004;
Alleyne et al, 2006).

A kovetked abra a konyvvizsgalati elvarasi réblb okait szemlélteti, amelyeket a kutatok
elvégzett vizsgalataik alapjan az egyes orszagoibanositottak.

Kina
ellendrzési funkcid célkitizései;
csalasok vagy szabélytalansagok
felismerésének és jelentésének
kételezettsége: harmadik felekke!
szembeni feleldsség;
a kormanyzati ta as hatasa
8'kdnyvvizsgaloi szolgaltatasok
hitelességére

q Kkdnyvvizsgalok
kotelezettségei
it

Malajzia

Iran
csalasok felderitésének
fiiggetlenség mértéke

BiE ) AR Egy?sult Klr-a'ly'sag lénysgesaby
' csalésok felderitésének megitélése
feleldssége; harmadik felekkel
N szembeni felel5sség;
fliggetienség mértéke } ry Libanon
csalésok

felderitésének
kitelezettsége

Hollandia
csalasok megeldzésének és
felderitésének feleldssége

India
kényvvizsgalok szerepe, i
feleléssége, kbtelezett-
ségei; kanywvizsgalok
szakma elkbtelezett-

7 Eguyesi.inlt Allamok Egyiptom _,/-,—’—" ‘
jelentds hibak, szabalytalan- kényvvizsgalati funkeit jellege;
sagok és jogellenes kényvvizsgalok észlelt teljesitménye;

kBnyvvizsgalok feladatai és szerepe;

cselekmények felismerésében
és kdzzétételében l&vd

fuggetlenség mértéke; nem kdnyvvizs- konyvvizsgalok kettds sége; kdnyvvizsgalok valamennyi csalas és hiba kimutatasa;
feleldsseg g4lati szolgaltatasok szerepének problémaja hatékonysaga; 100%-o0s szintil vizsgalat elvégzése;
(szakértés, megfelelés a faggetlenség mértéke csalasok megeldzésének és felderité-

sének feleldssége; konyvvizsgald cég
i é és objektivitasa
megitélése ‘sz@mviteli nyilvantartasok
vezélése, pénziigyi kimutatasok
elkészitése; a belso ellendrzesi
rendszer megtervezése, kivitelezése
Dél-afrikai Kbztarsasag

és felllvizsgalata
figgetienség mértéke; csalassal &s

a véllalkozas folytatasanak elvével Ausztralia '

hivatalos szakmai etikai
); kbnyvvizsgélo
teljesitménye

és felderitésének
felelGssége

Szingapur
csalasok megeldzésének

kapcsolatos szerep; kisvallalatok jelentds hibak, szabalytalan- > }
kotelezd kdnyvvizsgalataval sagok és jogellenes
kapcsolatos elégedetienség cselekmények felismerésében /

és kozzétételében léve

feleldsség Uj-zéland
konyvvizsgalok
teljesitménye

Forras: Sajat szerkesztés

6. abra: A kdnyvvizsgalati elvarasi réthb okai az egyes orszagokban

A konyvvizsgalati elvarasi rés részeinek megkulatei@se azért fontos, mert a kilondoz
komponensekdl eredd probléméknak eltérmegoldasuk van. Adott tarsadalomban az el-
varasi rés feltérképezéset kddet, annak részeinek meghatarozasa utan jefikdd a
rés csokkentésének lehetséges eszkdzei. Arra tiwek@ogy csokkentsék a kimutatott
konyvvizsgalati elvarasi rést, a kutatok e€s a szkszervezetek kilonbézmegoldasi
lehetiségeket vizsgéltak meg.
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A kovetked abra a dolgozatban ismertetett kutatasok eredmétggan azonositott le-
hetséges eszkozdket 6sszegezi, amelyek a konyalatisglvarasi rés egyes részeit csok-
kenthetik:

kénywvizsgalok oktatadsanak
reformja

kényvvizsgalok
tovabbképzésének reformja

— Teljesitmény rés — . k’ony’vwz’sgalt_)k i
teljesitményének javitasa

a kénywvizsgalok
H mingségellerzésének
megebsitése

|| akonywvizsgalati moédszerek
javitasa

koényvvizsgalo felelsségének

Az elvarasi rés kénywvizsgalati és szamvitel bovitése
csOkkentésének Standard rés standardok dvitése,

lehetséges eszkozei fejlesztése konywvizsgaldi figgetlenség

novelése
a tarsadalom oktatasa a
kénywvizsgald kénywvizsgalat funkciéjarol és
kotelezettségeinek és a koényvvizsgalé munkajarol
L{ Esszefiségirés — felelssségének egyételm
definidlasa és kommunikalas kiterjesztett tartalmu
az érintettek felé konywvizsgaloi jelentés

Forras: sajat szerkesztés

7. abra: Az elvarasi rés cstkkentésének lehetsxp®zei a
vonatkozo kutatasok eredményei alapjan

A kutatok és a szamviteli szakma tehat igy vagy, dgyreagalt az elvarasi résre. Azonban
meg kell jegyezni, hogy az elvarasi rés jellémrz tobb tertleten megjelérmianyossag
(tulzott varakozasok, téves értelmezések, elégtedgasitmény, stb.) kombinaciojabdl
szarmazik. Eppen ezért minden érintett teriiletpédéket kell tenni, mert az elvarasbeli
kilobnbségek tovabbra is fennmaradnak addig, amedtigkony és itben érke& megol-
dasokat nem hajtanak végre.

A konyvvizsgalati elvarasi rés témgjaban rendelkez@ll6 — mas kutatok altal végzett
kutatasokra vonatkozé — szakirodalom részletedrtaanyozasa alapjan azoeetes hipo-
tézisemet igazoltnak lattam, és az alabbiak sz&rgadtam el:

T2 tézis

A konyvvizsgalati elvarasi rés megfeldl definialdsa, valamint az elvarasi rés modelle-
zéseével és annak fikitési lehebségeivel foglalkozo kutatdsok egyarant hangsulyos
kérdéskent jelentkeznek az eltéd gazdasagi fejlettséd és eltéb konyvvizsgélati sza-
balyozassal rendelked orszagokban.

Ahogy azt a bevezében is jeleztem, a kdnyvvizsgalati elvarasi résa@tman elért jelen-
t6s nemzetkdzi kutatasi eredmeények tovabbi vizsg#titil nem feltétlendl alkalmazha-
téak adott orszagra, igy Magyarorszagra vonatkezts¢m, mert a megallapitdsokat befo-
lyasoljak — és esetleg torzitjak — az adott orszggedi gazdasagi, tarsadalmi vagy jogi
tényedi. Kutatasi célom ennek megfaleh az elvarasi-teljesitmény rés Magyarorszagon
jellemz részeinek, illetve szerkezetének vizsgalata — @sitdsa és ertékeléese — azért,
hogy meghatdrozhat6 legyen az elvarasi rékiswsi megoldasainak megfeélekombiné-
cidja.
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2.3. AZ EMPIRIKUS KUTATAS MODSZERENEK MEGHATAROZASA, TERVE-
ZESE ES VEGREHA]TASA

Kvalitativ kutataisom — melyet primer kutatassakdtégm végre — célja a kdnyvvizsgalati
elvarasi rés magyar modelljének meghatarozasa,yherhz aldbbi négy egymasra épll
kérdéskor vizsgalatat tartottam kiemelten fontosnak

Létezik-e a kdnyvvizsgalati elvarasi rés Magyaragem a
kivalasztott témak tekintetében?

Melyek a kdnyvvizsgalati elvarasi rés kialakulésdaokai
Magyarorszagon?

Milyen a kdnyvvizsgalati elvarasi rés
szerkezete, dsszetétele Magyarorszagon?

Melyek az elvarasi rés
szikitésének
lehetiségei?

Forras: sajat szerkesztés

8. bra: A kdnywvizsgélati elvarasi rés magyar nijelgizsgalatanak folyamata

Ezen kérdések megvalaszolasahoz — a T1/b tézistiandgallapitdasommal 6sszhangban —
a kbnywvizsgalat alabbi Iényeges terlileteinek eymrvizsgalatat végeztem el:
— a konywvizsgalat hatokoére, kényvvizsgalok altal églwend feladatok és azok
érintettek altali megitélése;
— konywvizsgalat altal nyujtott bizonyossag;
— akonyvvizsgalat korlatai, a konyvvizsgalok féksdége;
— konywvizsgalok fliggetlensége; valamint
— a konywvizsgaldi jelentés terminolégidjanak értetése, informacio tartalma,
hasznosithatosaga a dontéshozatalban.

Kapcsol6dé hipotéziseim elléreéséhez a gazdasagi élet aktiv széréplkellett rendsze-
rezett informacidkat dijtenem, amelyhez a tematikusan felépitett &&radta a megfele-

16 eszkdzt. Empirikus kutatdsom &lbeges adatdijtéséhez kapcsolodo kéisgek kikul-
désére jellemien elektronikus Gton keriilt soa minél szélesebb réteg elérése érdekében
azonban papiralapu kéiid-kitoltés is tortént.

Idébeliségét tekintve a kutatas egy allapotot kivégiziteni, igy keresztmetszeti kutatas-
nak tekinthet. Ezen allapot a Magyarorszagon 2013-ban adottagazyl, tarsadalmi, illet-

ve szabalyozasi kdrnyezetben kialakult konyvvizatdielyzet, amelyet az érintettek ve-
leményének megismerésével és 6sszegzésével kivéaitadini.

3 A kutatdshoz az eva-sys.uni-miskolc.hu feluletésznaltam. A kéréliv kitoltsinek lehetsége volt a
kérdvivet postai Gton is megkérni és tehermentesitvérglapon visszakildeni, ilyen megkeresés azon-
ban nem érkezett.
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A kutatasi kérdiv két © részlol all. Elsb része (1.1-1.12. szamu kérdések) demografiai
adatokat, illetve a kitddre vonatkozo altalanos kérdéseket tartalmaz, miitdaos életko-

ra, iskolai végzettsége, konyvvizsgalattal valodsapata.

A kutatasi kérdiv masik, tartalmi szempontbdb frésze (2.1-7.10. szamu kérdések) a
konyvvizsgalat funkciojat €s a kdnyvvizsgalok feltait, felebsségét, illetve figgetlensé-
gét érind kérdéseket tartalmazza célzottan a felallitotbtéipisek igazolasara, az alabbi
szerkezetben.

2. tablazat: A kérdiv szakmai kérdéseinek strukturaja

Tartalmi kérdések struktdraja

Kérdések kérdivben I . NPT .
) ] Kérdéscsoport altal vizsgélt témakaor
megjele azonosité szamg
2.1-2.12 A kdnyvvizsgalati elvarasi rés létezése és kialagahak okai
3.1-35 A kdnywvizsgalat és a kdnyvvizsgalok altal nydjtoitonyossag
4.1-4.26 A kdnywvizsgalok feladatainak, kételezettségeingketebsségének meg-
U itélése
5.1-5.20 A kdnywvizsgaléi jelentésben hasznalt terminolégigelmezése
A kdnywvizsgaléi jelentésben kommunikalt informdgidletve a kbnyv-
6.1-6.15 A ! . "
vizsgaloi vélemény hasznossaga a beféktiintésekben
7.1-7.10 A kdnywvizsgal6 fliggetlenségének megitélése

Forras: sajat szerkesztés

A KUTATASI ALAPSOKASAG MEGHATAROZASA

A vonatkoz6 szakirodalom attekintése alapjan atkltaz elvarasi rés felmérése soran a
pénzugyi kimutatasok felhasznaldinak nagyon kul@ikbgsoportjait kérdezték meg, koz-
tuk a befektdiket (Fadzly és Ahmad, 2004), a bankarokat (Besl.e2001), a pénzugyi
igazgatokat (Haniffa & Hudaib, 2007), a f&lgezetést (Alleyne & Howard, 2005), a be-
fektetési elemiket (Haniffa & Hudaib, 2007; Humphrey et al., 1998)pedagogusokat
(Lin és Chen, 2004), a kormanyzati tisztvigelt (Haniffa & Hudaib, 2007; Lin és Chen,
2004), a brékereket (Fadzly és Ahmad, 2004), ddaiteszervezetek vezat (Haniffa &
Hudaib, 2007), a birakat (Lowe, 1994) és az eskidi@Erank és munkatarsai, 2001).

Kutatasom tervezésekor a kéieks felmérés lehetséges célcsoportjaiként a kinygalat
érintettjei kertltek meghatarozasra. Ennek keret&b&obnyvvizsgalat érintettjei — azaz a
pénzigyi kimutatdsok késéit ellervrzoi, illetve kedvezményezettei — kozul adletli és
kivitelezhebségi korlatokat figyelembe véve valasztottam olgaintett réeszsokasagokat,
akik véleményének 0sszdijtését és elemzését a kutatds céljaim elérésbemdeithato-
nak és emellett kivitelezhi@tek itéltem meg.

Tekintettel azok szoros kapcsolatara — ésdsesglgére — a pénztigyi kimutatasokatdket,

a péenzugyi-szamviteli vezi, illetve a konyvviteli szolgaltatast nyujtok —mhia pénzugyi
kimutatasok készit — sokkal tajekozottabbak az eltemési folyamatokrél, és ennek ko-
vetkeztében a konyvvizsgalok feladatairol, elvégmainkajardl, valamint annak haszno-
sithatdsagarol, ami leléeté teszi a potencidlis teljesitmény- és a standdvelohianyos-
sagok jobb értékelését, és kisebb hangsulyt fekpaitencialis ésszeségi szakadékra. Az
6 megkeresésilk a Nemzetgazdasagi minisztériumréfjeztralt konyvviteli szolgaltatast
végok névjegyzékében szeréplnyilvanosan elérhét adatbazisa alapjan tortént. igy
mintegy 3800 cimre kerult kikildésre az elektrosiu kitdlthed kérdsiv, amelyldl mint-
egy 184 kitoltott kerdiv érkezett vissza. Ezen valaszokat a tovabbialkdzaadatbazisra
utalva ,NGM” roviditéssel jel6lom.

A bankarok, illetve pénzlgyi tanacsadok azért kekilkivalasztasra, hogy képviseljék a
pénzigyi kimutatasok kedvezményezettjeit. A kil@dbéelhasznaloi vélemények azeért
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fontosak, mert a felhasznalok etténddon kapcsolodnak az eltgnétt vallalkozasokhoz.
A felhaszndlok jellemi&en nagyobb informéacidés aszimmetriaval szembesukidknbod
elvarasaik lehetnek a kdonyvvizsgalokkal szembenabba olyan felhasznalokrél van szg,
akik részesilhetnek a kdnywvizsgalok tevékenysdgéasznaibol, azonban nem fizetnek
ezekért a szolgaltatasokeért. A koltség-haszon nmégifasok ezen hianya azt okozhatja a
felhasznaldk szaméra, hogy elvérjak, hogy a korpegalok a lehétlegnagyobb éfeszi-
tést tegyék. igy a véleményik eltérhet a pénziggivwiteli vezetkétol. A megkeresés a
Magyar BankszOvetség segitségével tortént, amelgried a 46 tagintézménye szamvite-
li, illetve adatszolgaltatassdbglalkozo terilete felé tovabbitasra keriilt agkabnikusan
kitblthets kérdbiv, amelylBl 10 kitoltott kérdiv érkezett vissza. Ezen valaszokat a tovab-
biakban az adatbazisra utalva ,Bankszévetség” megpéssel jel6lom.

A pénzigyi kimutatasok ellénzoi kozul a konyvvizsgélokat azért valasztottam atéaba,
hogy képviseljék a kbnyvvizsgalati elvarasi resdéseben leginkabb érintett konyvvizsga-
16i szakma véleményét. A kdnyvvizsgalok megkeresébtagyar Konyvvizsgaldi Kamara
segitségeével tortént, igy a kénd eljutott mintegy 5.306¢f regisztralt aktiv, illetve sziine-
teltet6 kamarai tag konyvvizsgalokhoz egyarant, amélyhintegy 268 kitoltott kéréiv
érkezett vissza. Ezen valaszokat a tovabbiakbadatbazisra utalva ,MKVK” rovidités-
sel jel6lom. Mindemellett egy orszagos eller® hatésdg — amely a kutatasban segitsé-
gunkre volt, azonban véleményével nem kivant abitzasagként megjelenni — Borsod-
Abauj-Zemplén megyei terlleti képviselete segitséljénintegy 100 db papiralapu kérd
ivet juttattunk el az ellémzésben részt vévw igy a pénzigyi kimutatast ellaas és fel-
hasznalé — alkalmazottakhoz, amélyd8 értekelhet kerdsiv érkezett vissza. Ezen vala-
szokat a tovabbiakban az adatbazisra utalva ,&lrhatosag” megnevezéssel jelolom.

Mindosszesen 510 értékelbatalasz érkezett, mely 5,51 % -os valaszadasi agnielel

meg?>

A LEKERDEZES SORAN KIALAKULT MINTA ERTEKELESE

A lekérdezések eredményeként kapott a kutatasitkéxeetések levonasahoz hasznalt
minta dsszetételét illéen megallapithatd, hogy az 510 k&ikdmintegy 53 %-at a Magyar
Kodnyvvizsgaloi Kamara tagjegyzekében szefegiktiv és sziineteligttagok, 36 %-at a
Nemzetgazdasagi Minisztérium altal regisztralt kasiteli szolgaltatast védgk névjegy-
zékeében szerefplszemélyek, 9 %-at az auditalt pénzigyi kimutatkabknunkajuk soran
foglalkozé — hatosagi ellérzésben részt vévw szakemberek, a fennmarado 2 %-ot pedig
a Magyar Bankszovetség tagszervezeteinek szakenalokaé.

A demogréfiai kérdésekre adott valaszok alapjanaiteggithatd azonban, hogy annak el-
lenére, hogy a négy kilonhdiekérdezéssel érintett csoport meghatarozasa socétom

az volt, hogy azok azonos viszonyban legyenek a\kimsgalattal, a kérilvekben adott
valaszok alapjan ez nem valdsult meg maradéktal@nbipotéziseim elletrzéséhez el-
végzend elemzések soran ezért nem az ismertetett leké&elezietekintettem az érintett
részmintaknak, hanem a kéidet kitolt6 egy masik csoportositasban, a sajat tevékenyse-
gére vonatkoz6 valasza alapjan keril besorolasra.

4 Példaul MNB felé tortéhkoteled jelentések.

5 Hogy ez j6 vagy rossz arany, illetve mindébimi kovetkezik az ilyen jelley magyarorszagi szamviteli
témaju kutatdsokra és a kdnyvvizsgaléi tarsadalomdzve, annak kifejtése meghaladja jelen dolgozat
kereteit. Azonban véleményem szerint egydesil nagy, a kordbbi kutatasok elemszamait esetefgént
lentbsen meghaladé métefol elemezhet minta allt rendelkezésemre az adéftds végén.
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Az alabbi tablazat tartalmazza az érintett tevékéggket védik besorolasat az elemzések
soran vizsgalt 36f csoportba, amelyek véleményeltérése, illetve azsdga véleményem

szerint megfeld alapot adhat a kényvvizsgalati elvarasi réssetgalatosan kitzott cé-
lok eléréséhez.

Az érintettek csoportjai a kdnywvizsgalathoz vaigzenyuk szerint

Konyv- .. s . o e
Vizsgalo Konywvizsgalt Konywvizsgalat felhasznaloja
Ryt Banki Gazdasagti -
: Pénzigyi- Ao A . . Hatosag,
Konyv- . . .= . alkalmazott, Intézményi tarsasdg . 2
enzla  KOnyvelb  szamviteli e . Y allami szerv  Egyeb
vizsgalo veze§ pénzlgyi  befekteb  (tars)tulaj alkalmazottja

tanacsado donosa
Forras: sajat szerkesztés
9. abra: Az érintettek csoportjai a kdnyvvizsgatatival viszonyuk szerint

Mindezek alapjan a kialakult hdrom vizsgalt csopgledmszamanak teljes mintan beldli
megoszlasat mutatja az alabbi diagram.

A vizsgalt minta dsszetétele érintett csoportok szerint

m Kdnyvvizsgéld
Konywvizsgalt
m Kdnyvvizsgélat felhasznaloja

193; 38%

Forras: sajat szerkesztés

10. abra: A vizsgalt minta 6sszetétele érintetpostok szerint
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3. HIPOTEZISEK EMPIRIKUS ELLENORZESE, KUTATASI KO-
VETKEZTETESEK

A kapcsol6dé szakirodalom szintetizadlasanak nyofogalmazodtak meg a konyvvizsga-
lati elvarasi réssel kapcsolatos kutatdsom hipségézamelyek empirikus elléreésére a
konyvvizsgalat érintettjeinek vélemeényét tlkicz altalam dsszeallitott — kéidek ered-
ményeinek értékelését valasztottam.

3.1. A KONYVVIZSGALATI ELVARASI RES
LETEZESERE VONATKOZO HIPOTEZIS EMPIRIKUS ELLENORZESE

H3 hipotézis

Magyarorszagon nincs szignifikans kulonbség a koénywzsgalati elvarasi rés letezése-
nek és kialakulasa okainak megitélésében a pénzidymutatasok érintettjei kozott.

Dolgozatom 6.1. fejezetében bemutatottak alapj&dngvvizsgalati elvarasi rés létezésé-
nek érintettek altali megitélésére vonatkozoan iheggiéhatd, hogy az érintett csoportok

mindegyikében a valaszadok tdbbsége egyetért avkinsgalati elvarasi rés létezésével,

azonban a kodnyvvizsgalat felhasznaldi — akiket kietten érintett csoportnak tekinthe-

tink — kevésbé érzékelik a konyvvizsgalattal szemledvarasi probléemakat. Elvégzett

vizsgélatom alapjan a vizsgalt ténykeAlggetlenek egymastdl, azaz az érintett csopertok
ba tartozas nem hatarozza meg a konyvvizsgaladrasv rés létezésében fennalld véle-
ményt, tovdbba nincs szignifikans kilénbség a kéippgald és nem kdnyvvizsgalo érin-

tettek k6zott a konyvvizsgalati elvarasi rés leseérek megitélésében.

Azon valaszadoknak, akik a kényvvizsgalati elvanés |étezését véleményezték azt is
meg kellett itélnitk, hogy amennyiben létezik a ydnzsgalati elvarasi rés Magyarorsza-
gon, akkor melyek annak kialakulasanak, illetveak@désének okéi.

A vizsgalatok eredményeként a konyvvizsgalati élsérés kialakulasanak és létezésének
leginkabb jellemé okaiként hataroztak meg az érintettek:

— a vallalati kriziseket, illetve pénzlgyi beszamolastranyokat, amelyek a konyv-
vizsgalokkal szembeni (0] szakmai és fédseégi elvardsokhoz vezettek (2.3 kér-
des);

— a konyvvizsgalat felhasznéloinak — akik gazdaségitékeik sordn tamaszkodnak a
konywvizsgalt beszamoldban szefepiforméaciokra — félreértelmezéseit, tudatlan-
sagat a konyvvizsgaldk fetedségétl és a konyvvizsgalat korlatairdl (2.9 kérdés),
valamint

— a konyvvizsgalat felhasznéloinak — akik gazdaségiékeik sordn tamaszkodnak a
konywvizsgalt beszamoloban szefephformacidokra — ésszélen elvarasait a
konyvvizsgalat funkcidjat illéten (2.10 kérdés).

6 Ennek célia a konyvvizsgalati elvarasi rés okiaialdzetes feltérképezése kozvetlen médon, azaz olyan
forméban, hogy a vélaszaddk az altalam meghatarletmtséges okokrdl dontenek, amelyet &bkbs
ekben indirekt modon is ellénizni kivanok az érintettek kdnyvvizsgalat funkéra, hasznosithatésagéa-
ra, teljesitményére vonatkozo véleményének vizs@édd
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Ugyanakkor a konyvvizsgalati elvarasi rést legkbeémeghatarozé tényazek a konyv-
vizsgalok altal végzett nem-kdnyvvizsgalati szdigi@isokat tekintették az érintettek (2.8
kérdés). Ezen tényézekintetében a teljes minta a vizsgalt ismérv ettaérintett csoport-
ba tartozas — szempontjabdl homogénnek tekititteetaz nincs szignifikans kilonbség az
érintett csoportok véleménye kozaott.

Az elvégzett vizsgalatok alapjan a kezdeti hipa&xi nem igazolddott maradéktalanul,
azonban az elért kutatasi eredményeimet figyelevélve a kovetkaz tézist fogalmaztam
meg:

T3 tézis

Magyarorszagon nincs szignifikans kulénbség a konywzsgalati elvarasi rés létezéseé-
nek megitélésében a pénzigyi kimutatasok érintetij@&6zott.

Az érintett csoportok mindegyike a konyvvizsgalatielvarasi rés jellem® okanak te-
kinti a vallalati kriziseket, illetve pénzlgyi besamolasi botranyokat, amelyek a
konyvvizsgaldkkal szembeni (j szakmai és felgdségi elvarasokhoz vezettek, ugyan-
akkor nem tekinti jellemzé okanak a konywvizsgalok altal végzett nem-
konyvvizsgalati szolgaltatasokat.

Tovabba az érintett csoportok mindegyike a konyvviggalati elvarasi rés jellem#
okanak tekinti a kdnywvizsgéalat felhasznaldinak fékeértelmezéseit, tudatlansagéat a
konywvizsgalok felebsségéél és a konyvvizsgalat korlatairol, valamint ésszditlen
elvarasait a konyvvizsgalat funkciéjat illeben, amely esetében azonban szignifikans
kulonbség van az érintett csoportok véleménye k6z6a konyvvizsgalati elvarasi rés-
hez valé hozzajarulas mértékében.

3.2. A KONYVVIZSGALATI ELVARASI RES SZERKEZETERE VONATKOZO
HIPOTEZIS EMPIRIKUS ELLENORZESE

A dolgozat 4. fejezetében bemutatott, a konyvvileggalvarasi résre vonatkozé elméletek
kozul Porter ,kbnyvvizsgalati elvaras-teljesitmémgs” modelljét tartom a leginkabb ki-
dolgozottnak, ugyanakkor empirikus vizsgalataimasoannak madositott valtozatanak
ervényességeét kivantam igazolni Magyarorszagoneleoka, hogy véleményem szerint —
a teljesitménybeli és éssiiségi okokon tul — kényvvizsgélati elvarasi rés Hedehet a
16 értelmezéstl is, amelyhez élzetes feltételezésem szerint azok a kdnyvvizsgdhtd-
meényeként levont kdvetkeztetések tartoznak, ametystandard élr, a kdnyvvizsgalok
ennek megfelelnek, azonban az érintettek téveselm@&zik annak jelentését. Ennek meg-

feleléen kerult megfogalmazasra kapcsolédo hipotézisem:

H4 /a hipotézis

Magyarorszagon a konyvvizsgalati elvarasi rés az @jtelen kdnyvvizsgalodi teljesit-
mény, a kdnyvvizsgalatra vonatkoz6 standardok hianyssagai, az ésszétlen elvara-
sok, és a konyvvizsgalat funkcidjara vonatkozo tégeértelmezések kombinacidjabol
ered, amelynek feltérképezésével kijelolhéek az elvarasi rés sikitésének lehetséges
eszkozei.
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A hipotézis ellefirzéséhez arra kértem a valaszaddkat, hogy megamtipontok — mint
a kdnyvvizsgalok szakmai hozzaértése, felkészidtsdginkajuk megbizhatésaga, haszno-
sithatosaga, fuiggetlensége, illetve t&dskgvallalasa a konyvvizsgalt beszamolotddat—
alapjan értékeljék a konyvvizsgalok altal nyujtetiesitményt, valamint véleményezzék a
konyvvizsgaldk feldlsségeére és feladataira vonatkozo allitasaimatlagiaa, hogy véle-
ményuk szerint a kdnyvvizsgalé gazdasdgosan —ektamtétt munka, az azzal elért ered-
mény és a munka dijazasa egymashoz viszonyitatyamak figyelembevételével — el
tudja-e végezni a vizsgalt feladatot, illetve Validudja-e a fel@lsséget. Az allitasokkal
kapcsolatosan a valaszadoknak meg kellett itélidgy a felsorolt feladatok, kotelezett-
ségek, illetve felélsségek véleményik szerint jelenleg Magyarorszagomdiinak-e a
konyvvizsgaldkkal szemben, illetve ha igen, akkemak hogyan felel meg a kdnyvvizsga-
16, ha pedig ugy itélte meg, hogy nem, akkor sziisé, hogy a kébbiekben a kdonyv-
vizsgalo feleljen meg adott feladatnak, koteleggitek, illetve feldlsségnek.

Az ilyen modon besoroland6 kdnyvvizsgaldi feladatakaldbbiak szerint csoportositha-
tok:
— a koényvvizsgélokkal szemben jogszabalyokban megbeié kdvetelmények Ma-
gyarorszagon (8. iranyelv, Szt., Ptk., Kkt., Pmt.),
— a Magyarorszagon jévahagyott Magyar Nemzeti Korgswyalati és Mitiségellen-
6rzési Standardok altal megkdvetelt konyvvizsgatadatok, valamint
— a konywvizsgaldk jelenleg nem létefeladatai Porter (1993Janulmanya alapjan,
amelyek az aldbbbbb kérdésekre vonatkoznak:
- a konywvizsgalok véllaljanak feledséget a tarsasag pénzigyi kimutatasainak
pontossagaert, illetve a tarsasag tiképességéenek fennmaradasaert;
- a konyvvizsgaldk adjanak koraidetjelzést, illetve figyelmeztetést a vallalko-
zas hibairol;
- akonyvvizsgalok fedezzék fel az esetleges adéggéb a pénzigyi kimutatast
erintd csalast, valamint az illegalis tevékenységekeégeléstsék a tulajdonosok-
nak, illetve a kil§ illetékes hatésagoknak.

Az els két kategoridba tartozé — azaz a Magyarorszagogwizsgalokkal szemben jog-
szabalyokban, illetve a jévahagyott Magyar NemKke&tnyvvizsgalati és Mitiségelleiir-
zési Standardokban meghatarozott — kovetelmények, aamelyeket a tovabbiakban
.Standardok &ltal éirt” kovetelménykeént értelmezek.

A fentiek alapjan feltérképezltetn kbnyvvizsgalati elvarasi rés szerkezete Maggagr
gon, azaz hogy mely feladatok, kotelezettségedtyvil felebsségek a rés melyik eleméhez
tartoznak, amelyhez az alabbi besorolasi elvekigrbztam meg:
I. A teljesitmény hianyossagabdl e$edshez tartoznak azok a kotelezettségek, amelye-
ket standard élr, de:
— akonywvizsgalok nem tekintik feladatuknak, illefedelosséguknek, vagy
— az érintettek ugy itélik meg, hogy azt a kdnyvvaég nem megfelél minéség-
ben végzik el.
II. A standardok hianyossagabdl efaéshez tartoznak azok a kotelezettségek, amelye-
ket standard nem ir&lde ésszéen elvarhatd a konyvvizsgaloktol, hogy teljesitsék.
lll. Az ésszeitlen elvarasokbdl erédréshez tartoznak azok a kotelezettségek, amelyeket
standard nem ir & és ésszéen nem varhato el a kényvvizsgaloktol, hogy telgk.

7 Porter, B. (1993), “An empirical study of the aueipectation-performance gap”, Accounting and Busi
ness Research , Vol. 24, Winter, pp. 49-68.
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IV. A nem megfeld értelmezéstl ered réshez — amely az altalam meghatarozott Uj re-
sze a konywvizsgalati elvarasi résnek, amennyig&rése beigazolddik — tartoznak
azok a konyvvizsgalat eredményeként levont kovedtégzek, amelyeket standard-el
ir, a konywvizsgalok ennek megfelelnek, azonbagrazettek tévesen értelmezik an-
nak jelentéseét.

A konyvvizsgalati elvarasi rés meghatarozasanajafohtat Magyarorszagon az alabbiak
szerint modelleztem:

e . oy Konywvizsgaltak
Konywizsgalok KOnywizsgalat Konyvvizsgalat felhasznaloi
A konywvizsgalok megléy
feladata/ kotelezettsége/
felelossége
igen ‘ nem
__Kony\les’gaIp A kdnywvizsgalok A konyvy|zsg’a l9k
kovetkeztetéseinek o , szembeni elvarasok
) . teljesitménye megfelél o
értelmezése helyes ésszeliek
nem . .
. Igen nem igen nem
. | | |
% Nincs elvarasi rés: Ertelmezésirés | Teljesitmény rés Standard rés Esszeiiségi rés

Konywvizsgalati elvarasi rés

Forras: Porter, 1993 felhasznalasaval, sajat szetd®

11. abra: A kényvvizsgalati elvarasi rés meghatasgmak folyamata

A megkérdezettek valaszainak elemzése alapjan d@beddak lettek azok a kdnyvvizsga-
lattal kapcsolatos konkrét ténydz amelyek hozzajarulnak a kdnyvvizsgalati elvarasi
egyes komponenseinek létezéséhez.

Vizsgalataim alapjan Porter (1993) konyvvizsgaddtiarasi-teljesitmeényi rés szerkezetére
vonatkoz6 modelljét tovabbfejlesztve — adzékk 6sszefoglalasaként — az alabbiak szerint
modellezem a kbényvvizsgalati elvarasi réest Magysrégon. Modellemben féhtetem a
konyvvizsgalati elvarasi rés elemeihez tartozéelty tényedket, amelyek alapjan meg-
hatarozhatéak azok az intézkedések, amelyé&seglthetik a konyvvizsgalati elvarasi rés
szikitését Magyarorszagon.
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A kdnyvvizsgalok
jelenleg tapasztalt
teljesitménye

A konyvvizsgalok elvart

A kdnyvvizsgélatban megléwelvarasi rés

teljesitménye

Teljesitmény rés

Teljesitmény
hianyossaga

Standardok
hianyossaga

EssZeégi rés

Esszetitlen elvarasok

Ertelmezési rés

Téves értelmezések

|
konyvvizsgalok
jelenleg fennalld

kotelezettségei,
feladatai

kényvvizsga-
|6k ésszeitle-
ndl elvart
kotelezettsé-
gek, feladatok

kényvvizsgaloktol
ésszeiten elvart
kotelezettségek,
feladatok

A részek legjellemibb? azonositott elemei

a tarsasag fizéképességére
vonatkozé kételyek kifejezé
se a kénywvizsgaldi jelen-
tésben;

kells bizonyossag, hogy
egészében véve a pénzigy)
kimutatdsok nem tartalmaz-
nak akar csalasbol, akar
hibabdl ered Iényeges hibag
allitast;

megfelelés a szakmai etikai
kédex ebirdsainak;

minden a pénzigyi kimuta-
tds szempontjabdl Iényege
becslés ellefrzése;

a tarsasag egyéb pénziigyi
informacidinak vizsgalata,
az azokban szerdplaz
auditalt pénzigyi kimutata-
sokhoz képest meglév
Iényeges ellentmondasok

a pénzigyi informaciok

+ szandékos torzitasana
hatésagok felé tortén
jelentése;

a vallalat hozzaést
iranyitasanak igazola-
sa;

a véllalat altal a kor-
nyezeti és tarsadalmi
ligyekhez feldis atti-
tid tanasitasanak
igazolasa;

a felderitett csalas

5 tulajdonosok és koz-
vetve — a kdnywvizsga-
16i jelentésben vald
kozzététellel — a tarsa-
dalom felé torté&
kommunikalasa;

feltarasa;

a szamviteli @lirdsok —

k jogszabalyok, standardok,
szabalyzatok, sth. — teljes
korii betartasa

az adbzasi élrasok —
jogszabalyok — teljes kdr
betartasa

a pénziigyi kimutatasok
megfeleb iddben, forma-
ban és tartalommal tértén
elkészitése

az illegalis niikddés, a
csalas, a hiba megakada-
lyozéasa, illetve minden a
pénziigyi kimutatasban
szerepb csalas és hiba
felderitése

a vizsgalt vallalat szamvitet

li és bel$ ellervrzési rend-
szerének iranyitasa, fejlesz
tése, megbizhatésaga

kellé bizonyossag

elegend és megfeldl
bizonyiték,

Iényeges hibas allitas,
figyelemfelhivas,
egyéb kérdések

véleménynyilvanitas
visszautasitasa

Forréas: sajat szerkesztés

12. abra: A kbnyvvizsgalati elvarasi rés szerkekddigyarorszagon
az érintettek vélemeénye alapjan

Az elvégzett vizsgalatok alapjan a kezdeti hipa@ai igazoltnak elfogadom és kutatasi
eredményeimet figyelembe véve a kovetkezist fogalmazom meg:

T4 /a tézis

Magyarorszagon a konyvvizsgalati elvarasi rés az @jtelen kdnyvvizsgalodi teljesit-
mény, a hidnyos/nem megfelél standardok, az ésszditlen/tulzott elvardsok, és a
konywvizsgalat funkciojara vonatkozo téves értelmezsek kombinaciojabdl ered,
amelynek feltérképezésével kijelolhéek az elvarasi rés sikitésének lehetséges esz-
kozei.

8 A dolgozatban ismertetett vizsgalatok alapjangszzeitlen elvarasok — érintettek altal véleményezett
fontossagi sorrendje alapjan ikitett korének feltntetésével.
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3.3. A GAZDALKODO EGYSEGEN BELULI CSALASSAL KAPCSOLATOS
KONYVVIZSGALOI FELELOSSEGVALLALASRA VONATKOZO HIPOTEZIS
EMPIRIKUS ELLENORZESE

A konyvvizsgalati elvarasi réssel kapcsolatos \étapkban jellemi elem a kdnyvvizsga-
|6 csalasok megétésében és felderitésében meglélletve elvart szerepe. A vallalati
csalasok felderitésében vald kdnyvvizsgaloi szeigdas vonatkozasaban mediéwa
konyvvizsgalat érintettjei altal érzékelt hianyagsiéat a kulonbd orszadgokban szamos
kutatas bizonyitotta (Alleyne & Howard, 2005; Bestal., 2001; Dixon et al., 2006;
Epstein és Geiger, 1994; Fadzly és Ahmad, 2004k-lzsowe €s Smith, 2001; Haniffa &
Hudaib 2007, Humphrey et al., 1993; Lin és Cher@42@owe, 1994; McEnroe és Mar-
tens, 2001; Sidani, 2007).

Ebbol kiindulva ugy itéltem meg, hogy vizsgalataim soréilon figyelmet érdemel a
konyvvizsgalati elvarasi rés ezen terllete, ennelgfeleben kerilt megfogalmazasra kap-
csol6do hipotézisem az alabbiak szerint:

H4 /b hipotézis

Magyarorszagon a koényvvizsgalat érintettjei a jeleteginél nagyobb kényvvizsgaloi
felelésségvallalast varnak el a gazdalkodé egységen bélsaldas megakadalyozasa-
ban, felderitésében, valamint a felderitett csaldsommunikalasaban.

A hipotézissel kapcsolatos vizsgalataimsdipéseként a csalassal kapcsolatos hazai jog-
szabalyi edirasokat vizsgaltam, jelleiegn a gazdasagi bunigg szabalyain keresztdil.

Arra, hogy a vizsgalt kérdésben atfogd képet kapmkrintettek vélemény#r és a hipo-
tézisemet ellefrizzem a kérdivben feltett, a kdnyvvizsgald csalas és illegatslekedet
megebzésében, illetve felderitésébendéelelssségére vonatkozd kérdéseRmadott va-
laszok részletesebb elemzése szolgalt.

Elvégzett vizsgalataim eredményeként — a valaszadi@dménye alapjan — a konyvvizsga-
lat felhasznal6i igenyelnék leginkabb — a konyvg@ék pedig legkevésbé — a konywvizs-
gélatra vonatkozo jelenlegid@tasok, illetve standardok médositdsat a konywéksg—
csalasok és illegalis cselekedetek felderitésab@n felebsségére vonatkozoan.

A konywvizsgalati elvarasi rés Magyarorszagon jalté elemeinek meghatarozasa soran —
a dolgozat 6.2. alfejezetében — harom olyan téhyezgitélését vizsgaltam, amely kdzvet-
lendl a konyvvizsgald csalas megakadalyozasabaterfegsében, illetve a felderitett csa-
las kommunikalasdban megieés elvart feldlsségére vonatkozott. A 4/b hipotézisem
ellersrzéséhez ezen ténydekozil a csalassal kapcsolatos kényvvizsgaloidekegekre
vonatkozok részletesebb elemzését végeztem el.

® Magyarorszagon a konyvvizsgalok pénzigyi kimsekikonyvvizsgalatanal fennallé csalassal Gssze-
fuggo felelosségésl a 240. témaszamu — a kdnywvizsgald csalassakfiggd felelossége a pénzigyi
kimutatasok kényvvizsgalatanal dim nemzetkézi kényvvizsgalati standard, a Nemzeatk@nyvvizs-
galati és Mibségellebrzési Standardok alkalmazasarél sz6l6 magyar Nerddetyvvizsgalati Standard
(MNKS) — amelynek kapcsolédéédtasai a csalassal vagy jogszabalyoknak és szat#@ghnak valo
meg nem feleléssel 6sszefidggpmmunikaciéra vonatkoznak —, illetve a Pénzmd@saa terrorizmus fi-
nanszirozasa megei€séél és megakadalyozasarél sz6l6 2007. évi CXXXVIvéiy fogalmaz meg &l
irasokat.

10 A kérdsiv 2.6, 4.5, 4.7 és 4.8 szamu kérdései.
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A csalassal kapcsolatos kdnyvvizsgaldi fetelség érintettek altali
megitélése

Konyvvizsgéalok O~ Kodnyvvizsgéltak = <= Kdnyvvizsgalat felhasznaloi

40,00% 9
s 25,46% 29,297 28,01%
0,
22,82A) 20 19% 26,38% 22.64%
10,00% : :
0,00% . . 13,33% . 11,45% .
45 4.7 4.8

A hatalyos standardok altal jelenleg nem @lirt kdnyvvizsgaloi
kotelezettség/feladat/feldlsség

"Teljesitenie kellene" vélemény
aranya

Forras: sajat szerkesztés

13. abra: A csalassal kapcsolatos konyvvizsgaléldsség
érintett csoportok altali megitélése

Azt az elvarast, hogy a kdonyvvizsgalo legyen tededz illegalis mikddeés, a csalas, a hiba
megakadalyozaséaért, illetve minden a pénzigyi kamdsban szergpksalas és hiba felde-
ritéséert (4.5. kérdés) — annak ellenére, hoggradard rés vizsgalati kritériumanak megfe-
lelt — az ésszérségi rés elemeként azonositottam, aminek oka dzhajy az elvart fel-
adat teljesitése 0sszeegyeztethetetlen a konyéasegalddi funkciojaval és a konyvvizs-
galék lehebségeivel, hiszen teljes Kbwizsgalatot feltételezne a gazdalkodé gazdasagi
tevékenységét, a konyvvezetés, koltség és onkoltségszamitésyel a beszamolo 6ssze-
allitas teljes folyamatarol.

Ugyanakkor véleményem szerint ezen feladat te§séitek ilyen jelefis igénye — kényv-
vizsgaltak és a kdnyvvizsgalat felhasznaléinak eggt25 %-a teljesiteddek itélte meg
ezt a kotelezettséget — mindenképpen azt jelziy letdpen a kérdésben valtozast varnak a
konyvvizsgalat érintettjei.

A pénzugyi informacidk szandékos torzitasanak ok felé tortéé jelentéseert (4.7
kérdés), illetve a felderitett csalas tulajdonoéskdzvetve — a konyvvizsgaldi jelentésben
valb kozzététellel — a tarsadalom felé toét&@ommunikalasaért (4.8 kerdeés) elvart fésel
séget — korabbi vizsgalataim alapjan — a standahi@kyossagabdl erédés részeként
azonositottam. Ennek megféleh véleményem szerint mindenképp megfontolanddy hog
milyen formaban valhatnanak ezek a térijea konyvvizsgaldk feladatava.

A konyvvizsgalok felderitett csalasok kommunikalzesd meglét és elvart feldisségére
vonatkozo kérdések (4.7. és 4.8. szamu kérdésjalata soran szamomra megd@epogy

a konyvvizsgaltak fontosabbnak tartjdk a pénzugfermaciok szandékos torzitasanak —
ami tulajdonképpen a sajat maguk altal végrehagistidsokat jelentik — hatosagok felé
tortérd jelentését, mint annak a kényvvizsgaléi jelentésbalé szerepeltetését. A konyv-
vizsgélat felhasznéloinak preferenciai kevésbé epdgk ebben a kérdésben, hiszén
fontosabbnak tartjak, hogy a kdnyvvizsgalo a tdamsoknak és kdzvetve — a kdnyvvizs-
galoi jelentésben vald kdzzététellel — a tarsaddield — az auditélt pénzigyi kimutatast
felhasznaldk szamara korlatlanul eléthatformacioként — kommunikalja az azonositott
csalast, mintsem az hatésagok felé.

A konywvizsgalok véleménye alapjan ugyanakkor magéthatd, hogyk jellemzien nem
kivanjak felvallalni a sajat megbizojuk ellen iréiy bejelentési, illetve kdzzétételi feladat
ellatasat.
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Az elvégzett vizsgalatok alapjan a kiindulé hipaém nem igazolddott maradéktalanul,
azonban a kutatasi eredményeimet figyelembe védwetkes tézist fogalmazom meg:

T4 /b tézis

Magyarorszagon a kényvvizsgalat érintettjei kdzul ekoénywvvizsgaltak és a konyvvizs-
galat felhasznaloi a jelenleginél nagyobb konyvviggloi felelisségvallalast varnak el a
gazdalkodd egységen bellli csalas megakadalyozasabéelderitésében, valamint a
felderitett csalas kommunikalasaban.

3.4. A KONYVVIZSGALOI JELENTES BEFEKTETETOI DONTESEKBEN VALO
HASZNOSSAGARA VONATKOZO HIPOTEZISEK EMPIRIKUS ELLENORZESE

Az elozéekben bemutatottakon tul a kéides felmérésem célja volt a kbnyvvizsgalat to-
vabbi lényeges terlleteinek empirikus vizsgalatmelgek szorosan kapcsolddnak a
konyvvizsgaldkkal szembeni elvarasok és tapadaigtsitmények témajahoz, ugy mint:
— a konywvizsgaldi jelentés informacio tartalma, masithatésaga a dontéshozatal-
ban, valamint
— akonywvizsgalok fuggetlenségének megitélése Magyaagon.

Ennek megfelélen kertlt megfogalmazasra @lkapcsolddo hipotézisem az alabbiak sze-
rint:

H5/a hipotézis

Magyarorszagon szignifikans kilénbség van a konyvesgaldi jelentés befektetdi
dontésekben valé hasznossaganak megitélésében aykitesgalat erintettjei kozott.

A H5/a hipotézisem elldémzéséhez a kébéivben a valaszadoknak a kdnywvizsgaléi jelen-
tésben kommunikalt informaciokat, illetve a konysgaldi zaradék mésitését kellett
megitélnitk a befektét dontésekben jatszott szereplik alapjan. A kovétiédra a hataro-
zott véleménnyel rendelkézvalaszaddk véleményét mutatja a kdonyvvizsgalGns
jelenlegi hasznosithatdsagaval kapcsolatosan.

A kdnyvvizsgaloi jelentés hasznossaganak megitélése a
dontéshozatalban

m Konyvvizsgalok Kodnyvvizsgéaltak m Konyvvizsgalat felhasznaloi

100,0% 77,8981,3%228
80,0%
60,0%
40,0%
20,0%
0,0% - = : : - .
nem befolyasoljak nem elegefek a beszamoléban szerépl
adatok és informaciok
megbizhatsagat névelik

77,19

,6%9,7%

Forras: sajat szerkesztés

14. &bra: A koényvvizsgaldi jelentésben kommunikédrmaciok, illetve kdnyvvizsgaloi
zaradék hasznossaganak megitélése a dontéshozatalba
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Vizsgalatom alapjan a vizsgalt tény&zfliggetlenek egymastol, azaz az érintett csopor-
tokba tartozas nem hatarozza meg a kdnyvvizsgdléntés hasznossagéarol alkotott véle-
meényt. Ugyanakkor egyértelilan megallapithatd, hogy a hatarozott veleménnyelaie
kezy valaszadok jelefis tobbségének véleménye minden érintett csoporbamogy a
konyvvizsgaldi jelentésben kommunikalt informéacidletve kényvvizsgaloi zaradék mi-
nésitése befolyasoljdk a befeldetiontéseket, a beszamoléban szérequlatok és infor-
maciok megbizhatosagat novelik, ugyanakkor nemeeldgk a befektdi dontések ta-
mogataséara. Az elvégezett vizsgalataim alapjanétehipotézisem tehat nem igazolédott,
hiszen a koényvvizsgaldi jelentés befektétetontésekben valé hasznossaganak megitélé-
sében az érintett csoportok kdz6tt nincs szignifkkilonbség a paronként elvégzett hipo-
tézis vizsgalatok alapjan. A valaszok megoszlaapjah az is megallapithatd, hogy a vizs-
galt mintdban a konyvvizsgalat felhasznaldi a legkbé elégedettek a kdnyvvizsgaloi
jelentés informacidtartalmaval a befekietontések tamogatasat ilben.

Az elvégzett vizsgalataim alapjan levont kovetkestek dsszefoglalasaként az alabbi té-
zist fogalmaztam meg:

T5/a tézis

Magyarorszagon nincs szignifikans kilonbség a konywzsgaloi jelentés befektetds
dontésekben valé hasznossaganak megitélésében aykdtizsgalat érintettjei kozott.

A hatarozott véleménnyel rendelked valaszadok jelenés tobbségének véleménye
minden érintett csoportban, hogy a konyvvizsgaldiglentésben kommunikalt infor-
maciok, illetve kényvvizsgaloi zaradéek migsitése befolyasoljak a befektét dontése-
ket, a beszamoléban szereflladatok és informaciok megbizhatésagat novelik, ugy-
akkor nem elegendek a befekteti dontések tamogatasara.

El6zetes feltételezéseim és a T5/a tézisem megaBap#aniszerint a konyvvizsgaldi je-
lentésben kommunikalt informaciok nem elegeida befektéii dontések thmogatasara —
indukaltak masik kapcsoldédd hipotézisemet, amelynéka a kodnyvvizsgaloi jelentés
hasznossaganak novelésére alkalmas informacioknékrimeghatarozasa az érintett cso-
portok véleménye alapjan.

H5/b hipotézis

A kbnywvizsgéloi jelentés tartalmanak Bvitésével névelhat annak hasznossaga a jol
informalt dontéshozatalban.

A H5/b hipotézisem ellginizéséhez a kééivben a valaszaddknak azt kellett megitélnilk,
hogy véleményiuk szerint ndvellied a kdnyvvizsgaloi jelentés hasznossaga a déreasho
talban bizonyos tdbbletinforméaciok szerepeltetélséve

A kovetked abra abban segit, hogy az érintett csoportok &g alapjan bizonyos
hasznossagbeli sorrend szerint — amelyet az érosportok hasznossag novelését feltéte-
lez6 aranyaval kozelitek — kategorizaljam a konyvvitdggelentésben potencialisan sze-
repeltetend tobbletinformacioik! varhaté hasznossagat.

11 A kérddivben vizsgdlt informéacidkat az abran a kévtben hasznalt sorszamukkal jeléltem.
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A kbnyvvizsgaloi jelentés sziikséges informaciotartalmanak

megitélése
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Forras: sajat szerkesztés

15. &bra: A kbnyvvizsgaloi jelentés szikségesnmdoidtartalmanak megitélése

Az abra alapjan megallapithato, hogy minden étim®bport azonos véleményen van ab-
ban a kérdésben, hogy a konyvvizsgaldi jelentéznmssaga novelhgt ha abban a
konyvvizsgald egyeértelthvéleményt mond a vallalkozas folytatasanak elwemgyesuleé-
sépl (6.10 kérdés).

Az érintett csoportok altal meghatarozott valasawgoszlasa alapjan a valaszadok jelen-
tos része egyet ért azzal, hogy a kbnyvvizsgalonfékben hasznos lehet, ha a kbnyvvizs-
galo:

— nyilvdnosséagra hozza, ha nem kapott meg mindemn@ciot és magyarazatot az
ellendrzott pénzigyi kimutatasrol alkotott véleménye &kdlasahoz (6.14 kérdés);

— kijelenti, hogy az ellerzott pénzigyi kimutatas megfelel a vonatkoz6 sztefiv
eloirasoknak (standardoknak, jogszabalyoknak, stbd)Kérdes);

— olyan fogalmakat hasznal, amelyek jelentése mindsnkmara egyértelien ér-
telmezhet, mert jelenleg ennek nem felel meg a kényvvizsgéléntés (6.6 kér-
dés);

— véleményt mond a szamviteli és egyéb dédsntrollok hatékonysagarol és ered-
ményességél (6.9 kérdés).

Ezek kozil két informacio igénylése 6sszhangbanavkorabbi vizsgalatok eredményével,
miszerint az érintettek egyrészt igényelnék, hogybayvvizsgald vallaljon felékséget
azzal kapcsolatban, hogy az elierdtt pénzigyi kimutatds teljes mértékben megfalel
vonatkozo szamviteli éirasoknak (standardoknak, jogszabalyoknak, stbd keérdes).
Ezt a korabbiakban a kdnywvizsgélat természetéssk@egyeztethetetlen volta miatt az
esszeliségi rés elemekeént azonositottam, ennek megéziatzen kijelentés konyvvizsga-
|6i jelentésben torténszerepeltetését sem tartom ésselvetésnek. Masrészt az érintet-
tek jelents része igényelné a konyvvizsgaldi jelentésbennolggalmak hasznalatat, ame-
lyek jelentése mindenki szamara egyértedm értelmezhéf mert véleményik szerint je-
lenleg ennek nem felel meg a kényvvizsgaloi jelerfte6 kérdés). Ez pedig medgiti az
értelmezési réssel kapcsolatos vizsgalati erednim@eyemiszerint a kényvvizsgalat érin-
tettjei jellemben nem ismerik a konyvvizsgaléi jelentésben hasZnghalmak valos tar-
talmét, igy a kdnyvvizsgaldi jelentés informacidirteasznositasa sem lehet megtelel
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Az érintett csoportok véleménye szerint hasznosdea a konywvizsgalo jelentésében
nyilvanosségra hozna, ha nem kap meg minden infidhés magyarazatot az elienitt
pénzugyi kimutatasrol alkotott véleménye kialalitész (6.14 kérdés), ami véleményem
szerint kivitelezhét lenne, hiszen a jelenleg is bemutatandd konyveaibsdnatokor korla-
tozas szigorubb — nem csak a Iényeges tételekratkaad — értelmezését jelentené ennek
teljesitése.

Szintén az érintettek tbbbségének véleménye, hagynos lenne, ha a kényvvizsgald vé-
leményt mondana a szamviteli és egyébdktntrollok hatékonysagardl és eredményes-
ségébl (6.9 kérdés). Jelenleg kdnyvvizsgaloi jelentésankak kijelentésével kell ismer-
tetnie a kdnyvvizsgalatot, hogy a konywvizsgalééazuigyi kimutatasok gazdalkodd egy-
ség altali elkészitése szempontjabdl relevanssdadstrollt azért mérlegeli, hogy olyan
konyvvizsgalati eljarasokat tervezzen meg, amefzekdott kdrilmények kdzott megfele-
l6ek, de nem azért, hogy a gazdalkodo egyséd l@istrolljanak hatékonysagara vonat-
kozdan véleményt mondjon. (ISA 700. 31. a. poftja)standard azonban mindemellett
nem zarja ki annak lehitégét sem, hogy a kdnyvvizsgaldnak a pénzigyi latasok
konyvvizsgalatahoz kapcsol6doan véleményt kell gdddania a betskontroll mikodeési
hatékonysagat illéen is, ebben az esetben természetesen jelebtésé&Rll hagynia azt a
kifejezést, hogy a bealskontroll konyvvizsgald altali mérlegelésének neélja a belé
kontroll hatékonysagara vonatkozé véelemény kib@ssatEnnek a véleménynek a szere-
peltetése, tehéat tobbletfeladat ellatdsat jeleneeri@nyvvizsgalo jelenlegi munkgjahoz
képest, és gazdasagossaganak megitélése kuloalaizigggyat kell, hogy képezze.

Az elvégzett vizsgéalat alapjan megéallapithato, heggmos olyan lehetséges tébbletinfor-
macid azonosithatd, amelynek kényvvizsgaloi jelsimed tortéé szerepeltetése az érintett
csoportok jelerits tobbsége véleménye alapjan ndvelné a kdonyvviaisgiéntés hasznos-
sagat a befektét dontéshozatalban. Ezek kozill a#zéekben ismertetettek alapjan meg-
fontolanddnak tartom az alabbiak teljesitiségének — konyvvizsgaldi jelentésben tdftén
bemutatasanak — részletesebb vizsgalatat:

— annak nyilvdnossagra hozatala, ha a kényvvizsgéhd kapott meg minden infor-
maciot és magyarazatot az ellertitt pénzugyi kimutatasrol alkotott véleménye ki-
alakitasahoz;

— a konywvizsgaloi jelentésben hasznalt fogalmalabardnak részletesebb bemutata-
sa,;

— a szamviteli és egyeb bélgontrollok hatekonysaganak és eredményesséegének vé
leményezése,;

— az elvégzett kbnyvvizsgalati médszerek részletebebtutatasa;

— annak kozzététele, ha a tarsasag eszkozeit a sdagenil kezelte, illegalis teve-
kenységeket folytatott, illetve a pénzigyi kimusatiéban kozolt informaciok szan-
dékosan torzitottak.

Mindezek alapjan a kiindul6é hipotézisemet igazdithegtom és a kovetkéztézist fogal-
mazom meg:

T5/b tézis

A kobnywvizsgéloi jelentés tartalmanak Bvitésével névelhat annak hasznossaga a jol
informalt dontéshozatalban.

12 A pénzugyi kimutatdsokra vonatkozd vélemény kidfmla és jelentéskészités ¢im00. témaszamu
nemzetkozi kdnyvvizsgalati standard.
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3.5. A KONYVVIZSGALATI FUGGETLENSEGRE VONATKOZO HIPOTEZIS
EMPIRIKUS ELLENORZESE

A konywvizsgalati fliggetlenség kérdése mind szalwygi, mind gyakorlati szempontbal
lényeges kérdés, hiszen az a sty jelenik meg benne, hogy a kdényvvizsgaldnakksbje
tiv, az érintettek altal hasznosithatdé véleméniitfoemalnia azoét kivalaszté és megbizo

gazdalkodo altal készitett pénzigyi kimutatasrokoyvvizsgalati fliggetlenség megitélé-
sére iranyul6 vizsgalataim célja az alabbi kiinduildotézis elletrzése:

H6 hipotézis

A konyvvizsgalati figgetlenség tobb vetlletben értmezhe® jelenség, amely érvénye-
sulését tobb tényei veszelyezteti.

A konyvvizsgalati fliggetlenség érintettek altaligitélését tbbb szempont szerint vizsgal-
tam. A valaszadoknakddzor azt kellett megitélnitk, hogy véleményik szeamit jelent a
konyvvizsgalat fuggetlensége (ennek sordn a megadeinpontok kozul tdbbet is megje-
I6lhettek). A kdvetke& abra azt mutatja, hogy az érintett csoportokbsalaszadok hany
szazaléka tartotta az adott ténjtea fliggetlenséget biztositdé elemnek.

A konyvvizsgalati fliggetlenség értelmezése
m Kdnyvvizsgéalok Konywvizsgaltak mKodnyvvizsgélat felhasznaloi
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Uggetlenséget biztosit6 tényé:
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Forras: sajat szerkesztés
16. abra: A kbnywvvizsgalati fliggetlenség értelmezés

Megallapithato, hogy a valaszadok legnagyobb a@mgbkdnyvvizsgalo fliggetlenségét a
személyi fliggetlenséggel azonositjak — amely a kédnggalt tArsasaggal és annak tulaj-
donosaival, vezéivel fennall6 hozzatartozoi, barati kapcsolatokakésat jelenti —, mig
legkevésbé azt tartjak a fliggetlenség biztositdkdrea konyvvizsgalo felé$ a harmadik
felek felé tortén jelentésért, amennyiben észleli, hogy a harmaéliléfintett a vizsgalt
tarsasag éltal elkdvetett csalasban vagy illeg@delekményben. A valaszadok jelent
része tartja a fuggetlenség egyik biztositékanaka konyvvizsgalé semmilyen formaban
nem befolyasolhaté a kdnyvvizsgalt tarsasag tutedai, illetve vezéi altal, valamint ha
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nem nyujt a vizsgalt tarsasagnak a kényvvizsgaklteth egyéb olyan szakmai szolgalta-
tast, amely befolydsolnd szakmai megitélését a\kirggalat soran, illetve ezzel szoros
kapcsolatba hozhatd, hogy nem keril a konyvvizegédasagtol és annak tulajdonosaitol,
vezebitol anyagilag fugg helyzetbe.

A konyvvizsgalati flggetlenség jelentésének azdasaiutan a kéédv kitoltoinek kozvet-
len véleményét kértem arra vonatkozéan, hogy vétgiiészerint tud-e a konyvvizsgald
fuggetlen vélemeényt nyilvanitani & megbizo tarsasag pénzugyi kimutatasairol.

A kapott valaszok kiértékelése alapjan megéllapdthaogy a hatarozott véleménnyel ren-
delke® valaszadok jeletis tobbségének véleménye minden érintett csopoebahogy a
konyvvizsgald tobbnyire flggetlen véleményt tud lvBmitani az6t megbizd tarsasag
pénzigyi kimutatasairol.

A valaszok megoszlasa alapjan az is megallapittetgy a vizsgalt mintaban a konyv-
vizsgalok mirssitik legjobbnak sajat fliggetlenségik megtedébét, mig legkevésbé a
konyvvizsgalat felhasznal6i elégedettek a kdonywddk fliggetlenségével. Ez egyrészt
azért érdekes, mert a konyvvizsgalt és a konyveipsgiszonylataban értelmezhdiig-
getlensédil nekik all rendelkezésiikre a legkevesebb infor@maciamit az is alatdmaszt,
hogy ebben az érintett csoportban a legmagasaldbaaaya akik ugy gondoltak, hogy
nem tudjak megitélni a flggetlenség megtaéfét — masrészt pedig ez hatassal lehet a
pénzugyi kimutatasrol készitett konyvvizsgaloi meésbe vetett bizalmukra, illetve a
konyvvizsgalat egyéb szempontl megitélésére isiafalult aranyok ugyanakkor 6ssz-
hangban vannak a dolgozat 6.2.1. alfejezetébemwvkizsgalati figgetlenséggel kapcso-
latban tett megéllapitasokkal.

A konywvizsgalati fliggetlenség érintett csoporttiklamegitélése vizsgalatanak harmadik
lépéseként arra kértem a kéind kitoltsit, hogy itéljek meg, hogy az altalam felsorolt té-
nyezk vélemeényik szerint mennyire veszélyeztetik a k@ipsgald fliggetlenségeét.

A kapott valaszok kiértékelése alapjan megallapdthaogy a kdnyvvizsgalok jellertien
kevésbé gondoljak veszélyedietk a vizsgalt tényéket, azonban azok megitélésében
nem azonosithato jeldist kiilonbség az érintett csoportok kdzott.

Az 6sszes hatarozott véleménnyel renddlk€daszado véleményének megoszlasat mutat-
ja a kdvetke& abra:

A kbnyvvizsgaloi flggetlenséget veszélyezéet
tényezk megitélése
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Valaszok megoszlasa

Forras: sajat szerkesztés

17. &bra: A koényvvizsgaléi figgetlenséget veszigigeznye#k
érintettek altali megitélése
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A kapott valaszok alapjan az érintettek kis hanyagellemZen kevesebb, mint egyotode
— gondolja ugy, hogy a vizsgalt ténykzegyaltalan nem veszélyeztetik a kdnyvvizsgalati
fuggetlenséget. A valaszok alapjan tovabba megbetaté az érintett csoportok véleme-
nye alapjan a figgetlenséget veszélyéateyesk kdzotti fontossagi sorrend.

A valaszadok legnagyobb aranyban az adott gazdatkddolyan nem kdnyvvizsgalati
szolgéltatasok egyidiejvégzését tartottak a fliggetlenséget teljes méetékrinek, illet-

ve fokozottan veszélyeztetek, mint a szamviteli szolgaltatas, illetve Beddlertrzés (7.9.
kérdés).

A masodik legnagyobb aranyban az érintettek azt ad@jdonosi korbl szarmazé vallal-
kozasoktol szerzett konyvvizsgalati dij — a konyegalo teljes bevételén bellli — magas
aranya miatti anyagi fuggést tartjak a fliggetlerségszélyeztéttenyednek (7.6. kér-
dés), illetve ezzel kézel azonos ardnyban az additiikozastdl szerzett kbnyvvizsgalati
dij — a kdnyvvizsgalo teljes bevételén bellli — am@ranya miatti anyagi fuggést (7.5.
kérdés).

Ugyanakkor — a vizsgalt tényike kozul — legkevésbé olyan nem konyvvizsgalati gabl
tatdsok egyideij végzését tartottadk a fliggetlenséget teljes méstékbrének, illetve foko-
zottan veszélyeztémbek, mint adotanacsadas, informatikai tanacsadagyonértékelés,
stb. egyid€) végzése adott gazdalkodonal (7.8 kérdés).

Az érintett csoportok vélemeényének vizsgalata alapjapcsolodo tezisemet a koveikez
szerint fogalmazom meg:

T6 tézis

A konyvvizsgalati figgetlenség tobb vetlletben értmezhe® jelenség, amely érvénye-
sulését tobb tényei veszelyezteti.

Hangsulyozni szeretném, hogy tisztaban vagyok éamdju kutatasok — igy sajat kutata-
som — korlataival is. Az elvégzett vizsgalatokbgy smindenképpen magas szakmai tudast
és folyamatos fejidést igényb szakmardl igyekszem altalanossagban, homogén ééalgm
mondani, annak ellenére, hogy tisztaban vagyok Welgy ez a szakma is egyének dsszes-
sége, akiknek szakmai ismereteik, szakmahoz vatadadlasuk, megbizhatéosaguk eitér
lehet. Ugyanakkor a szakmat a konyvvizsgalat étjptds — a szakmahoz tartozd egyé-
nekkel szembeni korabbi tapasztalataik alapjan mdgen egészkeént itélik meg akkor,
amikor sorsarol, elvégzeadeladatirdl, illetve feledssegésl dontenek.

Szintén fontosnak tartom kiemelni, hogy egyaltaiém célom a kdnyvvizsgélat érintettje-
inek — beleértve a kdnyvvizsgalokat, a konyvvizeddt és a konyvvizsgalat felhasznaloit
— szakmai felkésziltségét, hozzaértéseét kritizéatatdsom célja sokkal inkabb volt az
érintett csoportok kozoétti kompromisszum kereséetieges modjainak meghatarozasa,
azeért, hogy egy véleményem szerint rendkivili tedbsendelket szakma minél jobban
meg tudjon felelni a munkajat hasznositok elvarédai

Elért kutatasi eredményeim ugy gondolom a kdonywgarast mindhdrom érintett csoportja
szamara hasznosithatéak. A koénywvizsgalok szam&gfantolandd bizonyos kérdések-
ben a szabdlyozds mddositasa, illetve a konywidisggjesitmény-novelés fokuszanak
meghatarozasa. A konywvizsgaltak és a konywvizsgélhasznaldi szamara szikséges
ismereteik Bvitése a konyvvizsgalat funkciojarol, korlatairdmelyek ésszétlen elvara-
saikhoz, illetve a fliggetlen konyvvizsgaldi jelent@lds tartalmanak nem minden esetben
megfeleb értelmezéséhez vezet.
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4. JOVOBELI POTENCIALIS KUTATASI IRANYOK

A konywvizsgalati elvarasi réssel kapcsolatos @#rlszakirodalom meglehgten s#k
koéri Magyarorszagon, ami leginkabb annak tikrében mégleogy a nemzetkozi szak-
irodalom alapjan szamos orszagban végeztek maronyms helyeken nem is egy — azo-
nos témaju kutatast. Ugy gondolom a kénywvizsg@tirasi rés témakorének magyaror-
szagi alulkutatottsdga és ezaltal kés magyar nyely szakirodalmi bazis mindenképpen
indokolna tovabbi kutatasok elvégzesét, amely murddbeten a téma gyakorlati szak-
embereinek tamogatasat is élvezné. A disszertasaitése soran megfogalmazaodott to-
vabbi kérdések, problémak szamos lehetséges Ujdkutiganyt jeldlnek ki, tovabba agy
gondolom, hogy az &ltalam 6sszedllitott és azedtiosoportok tagjai altal kitdltott kése
ivek még szamos vizsgalathoz megfeleiformacios bazist biztositanak, ami egyszer-
smind kijel6li szdmomra tovabbi kutatisaitiblh irdnyvonalait.

Dolgozatomban a kényvvizsgalati elvarasi res magyadellje vizsgalata folyamatanak az
elss harom lépését vizsgaltam, nevezetesen:

— Letezik-e a kdnyvvizsgalati elvarasi rés Magyaragan?
— Melyek a kdnyvvizsgélati elvarasi rés kialakuladaokai Magyarorszagon?
— Milyen a kdnyvvizsgalati elvarasi rés szerkezegszététele Magyarorszagon?

Az utolsé — ebzéekre épith — |épést, azaz a feltérképezett kdnyvvizsgalatarélsi rés
szikitéséhez megfelgéleszkdzok kombinaciojanak azonositasat — amihédegen nyehi
szakirodalom- és az elvégzett empirikus kutatasgyiittesen megfelélalapot nydjthat —
mindenképpen fontos kutatasi tertiletemnek tartoidmos tekintettel annak vizsgalatara,
hogy az Eurdpai Unié altal hozott — dolgozatomba@ambtatott — dontések alapjan a
konyvvizsgalatot érirdt valtozasok a konyvvizsgalati elvarasi régkitesének megfelél
eszkozei lehetnek-e Magyarorszagon, azaz illesatedra most elfogadott — igaz edirel
re kizarolag a kozérdekliésre szamot tartd jogalanyok jog szerinti konysyéatara vo-

7 7

natkozo — intézkedések a konyvvizsgalati elvagsimagyar modelljébe.

Hosszu tava terveim kdzé tartozik a bemutatott st&/isegradi orszagokra tortehiter-
jesztése, mert — a dolgozatban bemutatott szakmbdaitatasom eredményei alapjan —
ebben a foldrajzi régibban sem all rendelkezédevdas, empirikus kutatassal alatamasz-
tott informacié a kdnyvvizsgalati elvarasi rés mélgisére vonatkozéan.

Remeényeim szerint kutatasom eredményei hasznasihatind a felsoktatadsban, mind a
konyvvizsgalat érintettjei ismereteinekuitésében, és ezaltal a kdonyvvizsgalati elvarasi
rés stikitésének egyik eszkdzévé valhat Magyarorszagon.

Bizom benne, hogy kutatasom eredményei mindezekoagajarulhatnak a hazai szamvi-
teli, illetve kdnyvvizsgélatra vonatkozé szabalyokabbfejlesztéséhez, és disszertaciom-
mal (és tervezett tovabbi munkaimmal) hozza tudoklpi a kényvvizsgalat fontossaga-
nak szélesebb korben téréémegismertetéséhez, tovabba hogy a felmerilt lgitatab-
lémak tudomanyos magyarazata és az azok nyomarogadgiazott téziseim és javaslata-
im hasznos adalékot jelentenek mas kutatok, illgpadasagi szerdid szamara.

33



5. IRODALOMJEGYZEK

FELHASZNALT JOGSZABALYOK ES STANDARDOK JEGYZEKE
2000. évi C. torvény a szamvitélr

2007. évi LXXV. torvény a Magyar Konyvvizsgaloi Kamarél, a konyvvizsgaloi tevé-
kenységsl, valamint a konyvvizsgaldi kozfelligyelétr

2013. évi V. torvény a Polgari Torvénykongr
2012. évi C. torvény a BunteT drvénykonyvél

2007. évi CXXXVI. toérvény a pénzmosas és a terrotig finanszirozasa me@eésébl és
megakadalyoz4sardl

Magyar Nemzeti Konyvvizsgalati Standard (MNKS) anieetk6ézi Konyvvizsgalati és
Minbségelleirzési Standardok alkalamazasardl,

240. témaszamu nemzetkozi kényvvizsgalati standardonyvvizsgald csalassal dssze-
fuggs felelvssége a pénzigyi kimutatasok konyvvizsgalatanal

700. témaszamu nemzetkdzi kdnyvvizsgalati standamenzigyi kimutatasokra vonatko-
z6 vélemeény kialakitdsa és jelentéskészités

FELHASZNALT TANULMANYOK JEGYZEKE

Alleyne P. A., Devonish D., Alleyne P. (2006). Reptions of auditor independence in
Barbados, Managerial Auditing Journal, Vol. 21 (&), 621-635.

Alleyne, P., & Howard, M. (2005). An exploratoryudiy of auditors’ responsibility for
fraud detection in Barbados. Managerial Auditingrdal, 20(3), 284—-303.

Best, P.J., Buckby, S. & Tan, C. (2001.) Evidentthe audit expectation gap in Singapo-
re. Managerial Auditing Journal, 16(3):134-144.

Commission on Auditors’ Responsibilities (Cohen @assion) (1978), Report,
Conclusions and Recommendations, American Instfit€ertified Public Accountants,
New York, NY.

Dixon, R., Woodhead, A.D. & Soliman, M. (2006) Awvestigation of the expectation gap
in Egypt. Managerial Auditing Journal, 21(3):293230

Epstein, M.J. and Geiger, M.A. (1994), “Investoews of audit assurance: recent evidence
of the expectation gap”, Journal of Accountancyl.\Ig7, January, pp. 60-66.

Fadzly M N; Ahmad Z (2004). Audit Expectation Gdjne Case of Malaysia, Managerial
Auditing Journal, 19(7): 897-915.

34



Frank, K. E., Lowe, D. J., & Smith, J. K. (2001)hel expectation gap: Perceptual
differences between auditors, jurors and studdvtmagerial Auditing Journal, 16(3),
145-149.

Gay, G., Schelluch, P. and Baines, A. (1998). Reimes of messages conveyed by review
and audit reports, Accounting, Auditing and Accalnility Journal, Vol. 11(4), pp. 472-
494,

Haniffa, R. & Hudaib, M. 2007. Locating audit expeicons gap within a cultural context:
The case of Saudi Arabia. Journal of Accountingdifing and Taxation, 16(2):1-28.

Humphrey, C.G., Moizer, P. and Turley, W.S. (1993)e audit expectation gap in
Britain: an empirical investigation”, Accounting@&Business Research , Vol. 23, Summer,
pp. 395-411.

Liggio, C.D. (1974), “The expectation gap: the agwant's Waterloo”, Journal of
Contemporary Business, Vol. 3, Spring, pp. 27-44.

Lin, Z.J. & Chen, F. (2004) An empirical study afdit 'expectation gap' in The People's
Republic of China. International Journal of Audifjr8(2) pp. 93-115.

Lowe, D.J. (1994), “The expectation gap in the leggstem: perception differences
between auditors and judges”, Journal of AppliegiBess Research, Vol. 10, Summer,
pp. 39-44.

McEnroe J.E., Martens S.C. (2001) Auditors’ and ebktors’ Perceptions of the
“Expectation Gap” American Accounting AssociationcAunting Horizons, Vol. 15 No. 4
December 2001 pp. 345-358

Monroe, G.S. and Woodliff, D.R. (1994), “An empalcinvestigation of the audit
expectation gap: Australian evidence”, Accountind &inance, Vol. 34, May, pp. 47-74.

Pal T. (2007), Uj kihivasok a kdnyvvizsgalatbansktilci Egyetem, Gazdasagtudomanyi
Kar. VI. Nemzetk6zi Konferencia, Miskolc-Lillafiire@007. oktdber 10-11.

Porter, B. (1993), “An empirical study of the audrpectation-performance gap”, Acco-
unting and Business Research, Vol. 24, Winter49p68.

Sidani, Y.M. (2007), The audit expectation gap:dewice from Lebanon. Managerial Au-
diting Journal, 22(3) pp. 288-302.

Sweeney., B. (1997). “Bridging the Expectation -$®imaky Foundations”, Accountancy
Ireland, pp: 18-19.

Szekeres B. (2007), A nemzetkdzi isegbiztositasi rendszerek hatdsa a magyar konyv-
vizsgalat mibségbiztositasara, Doktori értekezés, Budapest 2007.

35



6. A SZERZO PUBLIKACIOI

IDEGEN NYELVU KONFERENCIA ELOADAS

“Who ,Guards the Guardians”? — Regaining the Trustin the Profession of Account-
ancy”, XXVII. OTDK Koézgazdasagtudomanyi Szekcid, Doktodasz Konferencia, Mis-
kolc, 2007. aprilis 25-27., ISBN 978-963-661-768-4

MAGYAR, SZAKMAILAG JEGYZETT FOLYOIRATBAN MEGJELENT CIKK

Szamviteli szabalyzatok;(tarsszeré: Dr. Kantor Béla — Varkonyiné Dr. Juhasz Maria);
Szamviteli tandcsado VI. évfolyam, 6. szam (20diiys) pp. 2-14

Az értékelés (j szabalyai;:Onkormanyzati pénzigy: kérdések és valaszok, Conifile
ad6 Kft., Budapest; ISSN: 2060-6117; 2013 (12)&f8.

A hitelekkel, kotvényekkel, kotelezettségvallaldsdéal kapcsolatos Uj elszdmolasi sza-
balyok; Onkormanyzati pénziigy: kérdések és valaszok, Comigiedd Kft., Budapest;
ISSN: 2060-6117; 2013 (11) pp. 8-11.

Az értékpapirokkal kapcsolatos Uj elszamolasi szalyok; Onkormanyzati pénzugy:
kérdések és valaszok, Complex Kiado Kft., Budag&8N: 2060-6117; 2013 (10) pp. 10-
14.

A pénzforgalmi szamvitel (ij szabalyai;Onkormanyzati pénzugy: kérdések és valaszok,
Complex Kiad6 Kft., Budapest; ISSN: 2060-6117; 202-3) pp. 21-27.

Befektetett eszkdzok Gj elszamolasi szabalyai lIQnkormanyzati pénziigy: kérdések és
valaszok, Complex Kiadd Kft., Budapest; ISSN: 2@30-7; 2013 (6) pp. 7-10.

Befektetett eszkdzok Uj elszamolasi szabalyai IOnkormanyzati pénziigy: kérdések és
valaszok, Complex Kiado Kft., Budapest; ISSN: 2@30-7; 2013 (5) pp. 7-12.

A szakfeladatrend gyakorlati alkalmazasabél szarmaa problémak; Onkormanyzati
pénzugy: kérdések és valaszok, Complex Kiado Biigapest; ISSN: 2060-6117; 2012:
(11) pp. 12-15.

Az dnkormanyzatoknal leggyakrabban megjelefi gazdalkodasi problémak a konyv-
vizsgéalatok gyakorlataban; Onkormanyzati pénziigy: kérdések és valaszok, Comple
Kiad6 Kft., Budapest; ISSN: 2060-6117; 2012: (5) $1.3.

Szamviteli politika és a kapcsol6do szabalyzatok nelszere az dnkormanyzatoknal;
Onkormanyzati pénzugy: kérdések és valaszok, Comiglad6 Kft., Budapest; ISSN:
2060-6117; 2012: (4) pp. 7-12.

Onkormanyzati koltségvetési gazdalkodas altalanosékdései; Onkormanyzati Pénzugy
Complex Kiado Kft., Budapest; ISSN: 2060-6117; 208} pp. 8-11.

Pénzeszkozok kezelése az onkormanyzati koltségvetégerveknél; Onkormanyzati
Pénzilgy, Complex Kiado Kft., Budapest; ISSN: 20626 2011. (7-8) pp. 13-18.

36



Devizas tételek értékelése, elszamolasa az oOnkormgaatoknal és koltségvetési
szerveiknél; Onkormanyzati Pénziigy, Complex Kiadd Kft., Budapt3EN: 2060-6117;
2011. (6) pp. 8-12.

A szamlarend kialakitasa és a konywviteli elszamosdk sajatossagai az 6nkormanyza-
ti koltségvetési szerveknél;Onkormanyzati Pénziigy, Complex Kiad6 Kft., Budapest
ISSN: 2060-6117; 2011. (5) pp. 6-10.

Az allamhaztartasi meérlegtételek tartalmanak valtoAsa 2010. januar 1-jéil;
Onkormanyzati pénziigy, Complex Kiadd Kft., Budap¢88N: 2060-6117; 2010. (5) pp.
6-10.

Uj szabalyok, Gj ebirasok az 6nkormanyzati koltségvetési szervek szalyaataira
vonatkozéan; Onkormanyzati pénzigy, Complex Kiadd Kft., BudapdSISN: 2060-
6117; 2010. (4) pp. 6-9.

MAGYAR NYELVU KONYVRESZLETEK

A szamviteli ebirasok valtozasai(Tarsszer&) In: A szamvitel és addzas aktualis kérdései
2013.; Budapest: NovoSchool, 2013. ISBN: 978-9638830-5; pp. 9-31.

Mikrogazdalkodoi egyszelfisitett eves beszamolfrarsszerg) In: A szamvitel és ad6zas
aktualis kerdései 2013.; Budapest: NovoSchool, 2BBN: 978-963-89789-0-5; pp. 32-
70.

Az ellendrzés, onelledrzés szamvitele(Tarsszerd) In: A szamvitel és addzas aktualis
kérdései 2013.; Budapest: NovoSchool, 2013. ISB18:-:963-89789-0-5; pp. 71-103.

Modern fizetési formak (Tarsszerd) In: A szamvitel és ad6zas aktualis kérdései 2012.
Budapest: NovoSchool, 2012. ISBN: 978-963-87656-pp7 89-126.

A szamviteli ebirasok valtozasai(Tarsszerd) In: A szamvitel és adozas aktudlis kérdései
2012.; Budapest: NovoSchool, ISBN:978-963-87658-pp7 9-40.

A konywviteli szolgaltatast végsk tovabbképzésének atalakitasgTarsszerd) In: A
szamvitel és addzas aktualis kérdései 2012.; BusttapdovoSchool, ISBN: 978-963-
87656-9-7; pp. 41-50.

Aktualis szamviteli kérdések; (tarsszeré: Dr. Kantor Béla — Dr. Musinszki Zoltan — Dr.
Pal Tibor — Varkonyiné Dr. Juhasz Maria); In: “Aasavitel és az addzas aktualis kérdései
2011, NovoSchool Kft. és a Pallas 70 Kft. Budap#éSBN: 978-963-87656-8-0; pp. 11-
16.

Targyi eszkozokkel kapcsolatos esettanulmanyokitarsszeréa. Dr. Kantor Béla — Dr.
Musinszki Zoltan — Dr. Pal Tibor — Varkonyiné Duh&sz Maria); In: “A szamvitel és az
addzas aktualis kérdései 2011”, NovoSchool Kfta é&allas 70 Kft. Budapest, ISBN 978-
963-87656-8-0; pp. 25-42.

Gazdalkodashoz kapcsol6doé szabalyzatokn: “Az dnkorményzatok pénzigyei”, Perfekt
Kiadd, Budapest, 2011, ISBN: 978-963-394-798-2;5%76.

37



Koltségvetési szervek szamviteli sajatossagain: “Az dnkormanyzatok pénzigyei”, Per-
fekt Kiadd, Budapest, 2011, ISBN: 978-963-394-79842 247-278.

Aktudlis szamviteli kérdések; (tarsszeré: Dr. Pal Tibor — Kantor Béla), In: “A szamvitel
€s az adozas aktualis kerdései 20107; Pallas 76- K¥bvoschool Kft., Budapest; ISBN:
978-963-87656-6-6; pp. 5-29. 0.

A szamvitelt érinté jogszabalyi kérnyezet valtozasailn: “A szamvitel idsszefi kérdései
2010; Allamhéaztartasi szakterilet”; Perfekt Gazdadanacsadd, Oktato és Kiadd Zrt.,
Budapest 2010; ISBN 978-963-394-781-4; pp. 185-214.

IV. rész 1. cim 4. fejezet;In: ,A kdzpénzigyek nagy kézikdnyve” — Meritum spab
Complex kiadd, Budapest 2009; ISBN 978 963 295M4#p. 457-465.

VI. rész 3. cim;In: ,A kbzpénzigyek nagy kézikbényve” — Meritum spab Complex ki-
ado, Budapest 2009; ISBN 978 963 295 044 0; pp-8035

A mérlegtételek valddisaganak megallapitasa. A sgfezés, leltarozas feladatai. A
leltar dsszedllitasa;ln:“A szamvitel icbszeli kérdései 2009; Allamhéztartasi szakterilet”;
Perfekt Gazdasagi Tanacsado, Oktatd és Kiado Bintdapest 2009; ISBN 978-963-394-
763-0; pp. 66-84.

A kiadasok és bevételek elszamolasanak szamvitediddatai; In: “A szamvitel idbszefi
kérdései 2008.; Allamhaztartasi szakterillet”; Rerf@azdasagi Tanacsadd, Oktatd és Ki-
ado Zrt., Budapest; 2008; ISBN 978-963-394-740pl,61-101.

FELSOOKTATASBAN HASZNALT JEGYZETEK, JEGYZETRESZLETEK

A gazdasagi tarsasagok alapitasanak szabalydn: ,Mérlegtételek elszamolasai — A
mérlegtételek elszamolasai”, szerk.: Dr. Pal Til#008, Miskolci Egyetem Kiadd, Mis-
kolc, ISBN 978-963-661-832-2, pp. 5-8.

Az eszkoz és forrastételek tartalma, a mérleg dssibtasa, In: Bevezetés a szamviltebe
példatar és munkafiizet, 2008, Economix Kiadd, MiskdSBN 978-963-87392-3-0,
pp.16-44

Kovetelések In: Pénzlgyi szamviteli példatar, 2007, Econoidiad6, Miskolc, ISBN
978-963-87392-2-3, pp. 87-107.

Sajat termelédi készletek In: Pénziigyi szamviteli példatar, 2007, EconoKixdd, Mis-
kolc, ISBN 978-963-87392-2-3, pp. 189-232.
MAGYAR NYELVU KONFERENCIA ELOADAS

A konywvizsgalati elvardsi rés sarokkoveinek azondgsa Magyarorszagon;
Ekonomické Studie - tedria a prax: Gazdasagi taanjrok - elmélet és gyakorlat konfer-
encia, Komarno, Szlovakia, 2013.01.22-2013.011&BN:978-80-971251-2-7; Komarno:
International Research Institute s.r.o., 2013.463-171.

A konyvvizsgalat ara; Doktoranduszok Foruma, Miskolc, 2007. november2&s33.
A ,Big Story”; Doktoranduszok Féruma, Miskolc, 2006. novembempp9.51-5

38



